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Inledning

Skolinspektionen har med stéd av 26 kap. 19-20 §§ skollagen (2010:800)
genomfort en tematisk kvalitetsgranskning av Westerlundska Gymnasiet med
Enkopings kommun som huvudman avseende kvaliteten i skolenhetens atgarder
vid fusk. Granskningens syfte dr att granska kvaliteten i gymnasieskolors arbete
med och beredskap for att hantera och vidta atgarder i situationer dar elever med
otillatna hjalpmedel eller pa annat satt forsoker vilseleda vid bedémningen av
maluppfyllelse och kunskaper.

Foljande fragestéllningar ingdr i granskningen:

1. I vilken utstrackning leder och samordnar rektorn skolans arbete for att lararna
ska ha forutsattningar att hantera och vidta atgarder i situationer dar elever
forsoker vilseleda vid bedomning av maluppfyllelse och kunskaper?

2. [ vilken utstrackning har lararna beredskap och arbetssatt for att hantera och
vidta atgérder i situationer dar elever férsoker vilseleda vid bedémning av
maluppfyllelse och kunskaper?

Skolinspektionen gér en samlad beddmning utifran de kvalitetskriterier som
tagits fram for granskningen. Kvalitetskriterierna finns i bilaga 1.
Skolinspektionen bedomer verksamhetens kvalitet i tre nivaer: hog kvalitet, i flera
delar men utvecklingsomraden finns eller 1ag kvalitet. Om Skolinspektionen
beddmer att verksamheten uppfyller kvalitetskriterierna i 1ag utstrackning eller i
flera delar anges ett eller flera utvecklingsomraden. En skriftlig redovisning av
atgarder begars dd av huvudmannen. [ bilaga 3 finns granskningens
forfattningsstod. I denna granskning anvander Skolinspektionen begreppet
"vilseledande” som synonym till begreppet "fusk”.
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Beslut

Rektorns ledning och samordning av arbetet for att lirarna ska ha
forutsiattningar att hantera och vidta atgarder i situationer dir elever
forsoker vilseleda vid bedomning av maluppfyllelse och kunskaper

Westerlundska Gymnasiet uppfyller de framtagna kvalitetskriterierna inom
omradet i féljande utstrackning:

Skolinspektionen gor en samlad beddmning att rektorns ledning och
samordning av arbetet med atgarder vid fusk i hog utstrackning ger lararna
forutsattningar att hantera och vidta atgarder i situationer dar elever forsoker
vilseleda vid bedomning av maluppfyllelse och kunskaper.

Liararnas beredskap och arbetssitt for att hantera och vidta atgarder i
situationer dar elever férsoker vilseleda vid bedomning av maluppfyllelse
och kunskaper

Westerlundska Gymnasiet uppfyller de framtagna kvalitetskriterierna inom
omradet i féljande utstrackning:

Skolinspektionen gor en samlad beddmning att lararnas arbete med atgarder
vid fusk i hog utstrackning ger dem beredskap for att hantera och vidta
atgarder i situationer dar elever forsoker vilseleda vid bedomning av
maluppfyllelse och kunskaper.

Utifran Skolinspektionens kvalitetskriterier har utredningen visat att
verksamheten inom de granskade omradena fungerar val.

Skolinspektionen avslutar harmed granskningen.
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Skolinspektionens bedomningar

Rektorns ledning och samordning

Lararnas forutsattningar for att motverka och upptacka
vilseledande

Har har Skolinspektionen granskat rektorns arbete med att ge ldrarna
forutsattningar att arbeta for att utveckla sin beddmningspraktik samt deras
mojligheter att samverka for att starka beredskapen mot vilseledande.
Skolinspektionen har dven granskat rektorns erbjudan till lararna om
kompetensutveckling gallande vilseledande.

Lararnas forutsattningar att arbeta med sin bedéomningspraktik fér att motverka
vilseledande

Granskningen visar att rektorn méjliggér for lararna att arbeta med bedémning
och betygssattning pa ett satt som stirker varje larares beredskap att motverka
och upptacka fusk.

Av granskningen framgar att rektorn ser till att lararna har tillrackligt med tid for
att utveckla sin bedomningspraktik och att de inom ramen for detta dven
inkluderar fragor som handlar om att motverka och upptacka vilseledande. I
intervjuer med saval larare som rektorn samt programrektorer framkommer att
fragor som ror fusk och otilldten Al-anvandning i skolarbetet ar aktuella fragor pa
skolenheten och att lararna har mojligheter att utveckla sitt arbete med att starka
sin beredskap. Rektorn for skolenheten uppger att skolledningen tydliggor for
lararna att de ska arbeta med och prata om bedémning med varandra, bland
annat kring hur de kan motverka fusk och sakerstélla att bedémningarna blir
rattssiakra. Rektorn uppger att skolenheten dven arbetar utifran en arbetsmodell
dér de frigjort tid for fler &n en handledare fér gymnasiearbeten vilket har lett till
att berdrda larare nu diskuterar vilseledande i stérre utstrackning an tidigare.
Rektorn uppger vidare att det nya betygssystemet har féranlett att hen har gett
lararna mer utrymme for sddana diskussioner och att lararna ocksa sjalva tar tid
till detta. Lararna uppger att tid till forbattringsarbete finns och att de sjalva viljer
om de riktar fokus mot fragor om vilseledande.

Lararnas forutsattningar att samverka for att starka beredskapen mot
vilseledande

Granskningen visar att rektorn verkar for att lararna ska ha goda férutsattningar
att samverka i syfte att starka deras beredskap att motverka och upptéacka fusk.



Skolinspektionen

Dnr 2026:3811
5(19)

Av granskningen framgar att rektorn ser till att lararna regelbundet samverkar
med varandra och att de inom ramen for detta bland annat samarbetar for att
motverka och uppticka vilseledande. Rektorn och programrektorerna uppger vid
intervju att lararna samverkar varje vecka inom ramen for sina arbetslag eller
amneslag. Lararna bekraftar detta och uppger att skolledningen ser till att de
samverkar, &ven om de inte styr att deras diskussioner specifikt ska handla om
fusk. Enligt programrektor och ldrarna pa ekonomiprogrammet pratar lararna
mycket om fusk med varandra och ldrarna uppger att ggmnasiearbetet dr den
storsta utmaningen gallande vilseledande vilket ar en aktuell fraga for deras
samverkan. Liararna pa ekonomiprogrammet uppger att det dven ar vanligt att de i
det dagliga arbetet savél spontant som pa forekommen anledning diskuterar
fragor om fusk och da ofta pd forkommen anledning. I intervju med rektorn och
programrektorerna framkommer att de vid studiedagar arbetat med Gy25 och att
diskussionerna om bedémning och bedémningspraktik i samband med detta
innefattade fragor om vilseledande. Rektorn uppger darutéver att lararna i
samband med de nationella proven erbjuds tid till sambeddmning inom dmnet fér
att kunna diskutera komplicerade fragor och dér kan vilseledande inga.
Programrektorn for el- och energiprogrammet berattar att en annan typ av
samverkan ar att de i vissa kurser arbetar med tvalararskap och att det finns tid
avsatt for lararna for bedomningsdiskussioner.

Rektorns erbjudan till lararna om kompetensutveckling gillande vilseledande

Granskningen visar att rektorn skaffar sig kinnedom om lararnas behov av
kompetensutveckling géllande fusk och erbjuder vid behov sddan
kompetensutveckling.

Av granskningen framgar att rektorn pa ett strukturerat sitt tar reda pa vilka
behov ldrarna generellt har av kompetensutveckling men dven mer specifikt
kopplat till Al och vilseledande vid bedémningssituationer. Rektorn och
programrektorerna uppger vid intervju att de framst tar reda pa lararnas
generella behov av kompetensutveckling vid medarbetarsamtalen. Rektorn
betonar att det finns en tvavidgskommunikation och att lararna ocksa sjélva talar
om vad de behover. Rektorn berdttar dven att all personal fick besvara en enkét
gallande upplevd kompetens inom Al innan de pabodrjade en
kompetensutvecklingsinsats for cirka ett och ett halvt ar sedan. Av insand
dokumentation framgar att skolledningen darutover skaffar sig kinnedom om
eventuella kompetensutvecklingsbehov genom att regelbundet delta pa eller fa
information fran arbets- och d@mneslagsmoten.

Av granskningen framgar ocksa att rektorn ger ldrarna mojlighet att delta i
kompetensutvecklingsinsatser med koppling till arbetet fér att upptacka och
motverka vilseledande. Av intervjuer med saval larare som rektorn samt
programrektorerna framgar att alla larare har genomgatt en utbildning inom Al.
Lararna uppger visserligen att utbildningen inte hade ndgot uttalat syfte att
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lararna skulle bli battre pa att upptacka och motverka fusk, men de sager
samtidigt att den inneholl delar som skulle kunna leda till det. Rektorn framhaller
att ju sakrare personalen blir pa att sjilva anvanda Al desto sdkrare blir de ocksa
pa att identifiera vilseledande och forsta hur eleverna kan ga till vaga for att fuska.
Lararna pa el- och energiprogrammet uppger darutover att de har deltagit vid
flera kompetensutvecklingstillfillen gillande Al och att dessa bland annat har
handlat om hur de kan utbilda eleverna i att anvdanda Al som ett verktyg. Av
intervju med rektorn samt insdnd dokumentation framgar vidare att en IT-
pedagog pa skolan har ett uppdrag som forsteldrare, bland annat med koppling till
vilseledande och anvandningen av Al. IT-pedagogen har bland annat de tva
senaste lasaren fortlopande genomfort utbildningar om Al och informerar
dessutom i veckobreven om nya typer av fusk samt ger rad om vilka atgarder
lararna kan vidta. Lararna pa ekonomiprogrammet bekraftar detta och berattar
att de far Al-tips varje vecka. Lararna uppger vidare att kollegor med mindre
kunskap om Al nu har pdborjat en insats for att starka sin beredskap att motverka
fusk. Rektorn for skolenheten berattar att IT-pedagogen har ett tydligt uppdrag
och ger personalen stdd, bland annat genom att utbilda all nyanstalld personal.
Programrektorn pa el- och energiprogrammet berattar att hen dr den enda som
har icke-legitimerad personal och att dessa alltid har en erfaren larare som
mentor, vilken kan ge stdd i mer komplicerade situationer som exempelvis vid
fusk. Programrektorn betonar ocksa att lararna i stor utstrackning arbetar
kollegialt och enligt programrektorn arbetar lararna pa alla skolenhetens
yrkesprogram nadra varandra.

Samordnad information pa skolan

Har har Skolinspektionen granskat rektorns arbete med att samordna
information om betyg, rattigheter och skyldigheter pa skolan som inkluderar
fragor om vilseledande. Skolinspektionen har dven granskat rektorns arbete for
att lararna ska utga fran gemensamma forhallningssatt och att ldrarna ska
informera eleverna pa skolan om vad som ar tilldtet och inte i anslutning till
beddmningstillfallen.

Rektorns arbete med att samordna information om vilseledande pa skolan

Granskningen visar att det finns information som innefattar skolenhetens
forhallningssatt och rutiner for att hantera fusk. Informationen ar samordnad,
enhetlig och val avvagd.

Av granskningen framgar att det pa skolenheten finns samordnad och enhetlig
information om betyg, rattigheter och skyldigheter och att denna information
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inkluderar fragor om vilseledande. Av insdnd dokumentation framgar att
skolenheten har gemensamma trivselregler som bland annat ror fragor om
vilseledande. Det framgar dven att det finns sammanstalld information om vad
som ar att betrakta som fusk, hur arbetsgangen ser ut pa skolan om en elev
forsoker vilseleda vid prov eller bedomningstillfille samt en konsekvenstrappa
dar det beskrivs vad som hiander om fusk konstateras. Av granskningen framgar
vidare att den information eleverna far om sina rattigheter och skyldigheter ar
utforlig och likvardig. Enligt rektorn ar reglerna pa skolan géllande vilseledande
mycket tydliga och ramverket ar utformat pa ett sddant sitt att det inte ska ga att
misstolka. Saval lararna som rektorn berattar att samtliga elever pa skolan far
samma information oavsett vilket ar de gar men att tyngdpunkten ligger vid
utbildningens borjan nar eleverna inleder sitt forsta ar pa skolenheten. Rektorn
och lararna uppger att informationen om rattigheter och skyldigheter aven
inkluderar trivselreglerna som bland annat innehéller frdgor om vilseledande.
Eleverna far ocksa information om olika Al-verktyg och vad som utgér otillaten
anvandning av Al.

Det framgar vidare av granskningen att den information relaterad till vad som
galler vid fusk som eleverna far av lararna ar val avvagd och inte tar omotiverat
stort utrymme fran undervisningen. Rektorn berattar att skolledningen haller en
omfattande genomgang den forsta skoldagen och sedan har mentorerna i uppdrag
att ta upp information l6pande med sina klasser. Lararna bekraftar detta och
tillagger att de ocksa har i uppdrag att repetera informationen och paminna
eleverna under ar tva och tre. Rektorn uppger vid intervju att de aven lyfter fragor
som ror elevernas rattigheter och skyldigheter pa elevrad och skolrad. Rektorn
berattar att lararna dven vid behov anpassar sitt arbete med att informera
eleverna. Lararna fortydligar att anpassningarna till exempel kan handla om att
vissa elevgrupper behover prata mer om skolregler, rattigheter och skyldigheter
samt vad som géller vid fusk.

Rektorns arbete fér att ldrarna ska utga fran gemensamma forhallningssatt

Granskningen visar att rektorn verkar for att lararna konsekvent tillampar
gemensamma forhallningssatt gallande fusk.

Av granskningen framgar att rektorn ser till att lararna tillimpar gemensamma
forhallningssatt gillande vilseledande. Saval rektorn som programrektorerna
samt lararna uppger att skolans gemensamma forhallningssatt gillande fusk ar
kanda bland lararna och att det finns en samsyn. Lararna pa el- och
energiprogrammet sager att de har fatt samma information om skolans
gemensamma forhallningssétt nar de anstilldes och enligt en larare rader det
samma forhallningsregler dven pa andra program pa skolenheten. Rektorn uppger
att lararna aven far information och tips gillande vilseledande i de veckobrev som
skolledningen skickar till personalen. Enligt rektorn och programrektorerna ar
konsekvenstrappan val inarbetad och personalen vet mycket val hur de ska
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hantera situationer med vilseledande eller misstanke om vilseledande. Rektorn
berattar att lararna dr noggranna med att folja reglerna nar eleverna har prov.
Rektorn och programrektorerna uppger forvisso att de kanner till att det intraffat
att enskilda larare missat att samla in elevernas mobiltelefoner, men berattar
samtidigt att det frdmst har skett i den 16pande undervisningen och inte vid
provtillfillen. Nar det specifikt géller anvdandningen av Al i skolarbetet
framkommer i intervjuer med larare och elever att de har en liknande bild av hur
de gemensamma forhallningssétten tillimpas i undervisningen. Larare och elever
uppger exempelvis att elever sdllan uppmuntras att anvianda Al-verktyg, men att
det ar tillatet som ett stod i larandet, till exempel vid instuderingsfragor infor
prov. Rektorn, lararna och eleverna uppger ocksa samstammigt att Al-verktyg inte
ar tillatet vid prov eller andra examinerande uppgifter.

Rektorns arbete for att lararna ska informera eleverna om vad som galler vid
vilseledande

Granskningen visar att rektorn verkar for att lararna bedriver ett aktivt arbete for
att géra informationen om vad som géller vid vilseledande kiand bland eleverna.

Av granskningen framgar att rektorn ser till att lirarna informerar eleverna om
betyg, rattigheter och skyldigheter gillande fusk och anvandning av Al-verktyg.
Enligt sdval rektorn som larare och elever gar lararna bland annat igenom skolans
regler och riktlinjer nar eleverna borjar sitt forsta ar pa skolan, dar reglerna bland
annat omfattar fragor om vilseledande. Lararna pa bada programmen uppger vid
intervjuer att skolledningen ser till att de har tillgang till information som de ska
kommunicera till eleverna vid lasarsstart och att denna information bland annat
omfattar vilka konsekvenserna blir vid fusk, ndrmare bestamt att eleverna forst
far en varning och sedan kan bli avstdngda. Lararna beréttar vidare att rektorn
aven uppmanar dem att repetera informationen for att pdminna eleverna under
ar tva och tre. Programrektorerna uppger att de dessutom har ett arshjul for
mentorstiden dir det framgar nar mentorerna ska informera om trivselregler,
vilka inkluderar fragor om fusk. Rektorn och programrektorerna berattar vidare
att trivselreglerna dven finns uppsatta i klassrummen samt att det pa
informationsskdrmar runtom i skolan visas en trivselregel om dagen for att
paminna eleverna. Enligt saval larare som elever tydliggor dven lararna infor varje
provtillfalle vad som ar tillatet och inte, exempelvis vad géller anvandningen av Al

Organisation och stod i situationer nar elever vilseleder

Har har Skolinspektionen granskat rektorns arbete for att det ska finnas
gemensamma arbetssatt pa skolenheten for att hantera vilseledande samt for
att de gemensamma arbetssdtten ska vara kdnda bland ldrarna.

Rektorns arbete for att det ska finnas gemensamma arbetssatt fér att hantera
vilseledande
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Granskningen visar att rektorn verkar for att det ska finnas gemensamma
arbetssitt pa skolenheten om hur situationer dar en eller flera elever fuskar ska
hanteras. Rektorn ser dven till att de involverade far stod i sddana situationer.

Det framgar av granskningen att rektorn aktivt ser till att det finns gemensamma
arbetssatt pa skolenheten for hur rektorn och lararna ska agera vid fusk. Av
inkommen dokumentation fran huvudmannen framgar att skolenheten har en
konsekvenstrappa med tva steg som ska tillampas vid konstaterat fusk. Av det
inskickade dokumentet framgar att det forsta steget ar en skriftlig varning och
steg tvd innebar avstingning. Vilken av de tvd konsekvenserna som blir aktuell
beror pa om en elev har vilselett vid enstaka eller upprepade tillfallen. Lararna
uppger att rektorn har huvudansvaret for hanteringen av drenden som ror fusk
och att det finns formell dokumentation avseende vad som galler kring
arbetssatten vid vilseledande. Av intervjuer med larare och skolledningen
framkommer vidare att rektorn har dverfort en del av ansvaret till
programrektorerna, till exempel nér det giller att delta vid vissa moéten med
elever och vardnadshavare samt att ta beslut om skriftlig varning. Rektorn uppger
i intervju att arbetssatten ar etablerade bland personalen, vilket bekréftas av
lararna som uppger att styrkan i skolans arbete mot fusk ar att de har en tydlig
och konkret konsekvenstrappa som de ocksa foljer.

Granskningen visar vidare att rektorn ser till att bade larare och elever far stod
vid eventuellt fusk. Av intervju med rektorn och programrektorerna framgar att
de har beredskap och ger stod vid behov till bade larare och elever i situationer
som ror fusk. Programrektorerna berattar att de omgaende informeras nar en
elev har fuskat och att de da oftast stimmer av med den aktuelle lararen innan de
satter sig tillsammans med eleven. Programrektorerna uppger att det ibland inte
rader nagot tvivel om att fusk forekommit, men att det i andra fall kan vara mer
komplicerat, varpa larare och rektor behéver diskutera hur drendet ska hanteras.
Enligt rektorn och programrektorerna tar lararna ocksa mycket stéd av varandra.
Lararna uppger att det ar rektorn och programrektorerna som avgor vilken
konsekvens det i slutdandan blir fér eleven eftersom de har kinnedom om
eventuella tidigare forseelser. Rektorn berattar vidare att elever som fuskat kan fa
stod av kurator om de mar daligt 6ver sin studiesituation. Rektorn uppger ocksa
att specialpedagoger bidrar med sin kompetens om en elev exempelvis behdver
hjalp med sin studieteknik for att minska stress och for att komma bort fran
risken att forsoka hitta genvagar.

Rektorns arbete for att de gemensamma arbetssatten ska vara kanda bland
lararna

Granskningen visar att rektorn verkar for att skolenhetens gemensamma
arbetssdtt dr kdnda bland lararna.
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Av granskningen framgar att rektorn ser till att lirarna kdnner till rutinerna for
hur de ska hantera situationer dar elever vilseleder. Lararna uppger att alla larare
far samma anstallningsinformation och tilldgger att vissa saker ocksa ingér som
en sjalvklar del i deras uppdrag som ldrare. Rektorn och programrektorerna
uppger att de tillsammans med ldrarna aterkommande pa arbets- och
amneslagsmoten pratar om hur de ska hantera vilseledande bland eleverna.
Informationen finns ocksa tillganglig digitalt om ndgon larare skulle behéva den.
Enligt saval lararna som rektorn ar rutinerna vid konstaterat eller misstankt fusk
tydliga och kidnda bland lararna. Vidare berattar de att larare dven informerar
varandra eftersom det ar svart att ta till sig all information som nyanstalld.
Rektorn och programrektorerna uppger att lararna vet vad som géiller men sager
samtidigt att saval dom sjilva som ldrarna kan bli battre pa att informera vikarier
om skolenhetens rutiner nar elever fuskar.

Lararnas beredskap och arbetssatt

Utformning och uppfoéljning av bedomningssituationer och
betygsunderlag

Har har Skolinspektionen granskat ldrarnas arbete med att utforma
beddmningssituationer for att motverka vilseledande samt ldrarnas arbete for
att utveckla sina bedémningssituationer.

Lirarnas arbete med att utforma bedémningssituationer for att motverka
vilseledande

Granskningen visar att ldrarna arbetar medvetet med att utforma
beddmningssituationer och betygsunderlag och att de i detta arbete gor
avvagningar for att minska risken for fusk.

Av granskningen framgar att lararna arbetar pa flera satt for att utforma
beddmningssituationer inklusive gymnasiearbetet, sd att de bedomningsunderlag
de inhdmtar ska vara tillférlitliga. Rektorn, lararna och eleverna ger en
samstammig bild av hur lararna utformar bedémningssituationer. Av intervjuer
med larare framkommer att de f6r att minska risken for fusk undviker
inldmningsuppgifter vid bedémning av elevernas kunskaper och i stillet forsoker
se till att eleverna gor den dvervigande delen av examinationerna pa plats i
skolan. Av intervjuerna framgar att skolenheten pa olika satt arbetar for att
minska risken for att eleverna ska anvanda olika Al-verktyg pa ett otillatet satt
ndr de skriver prov. Sdval rektorn som programrektorerna samt lararna berattar
att skolan bland annat har en digital provplattform som eleverna anvander vid
skriftliga prov och vid genomférandet av nationella prov. I vissa &mnen, som
exempelvis juridik och matematik, skriver eleverna i stéllet prov for hand med
penna och papper. Det framkommer dven av intervjuerna att lararna pa
yrkesprogrammen pa olika sétt utformar examinationerna for att minska riskerna
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for fusk saval vid teoretiska som praktiska moment. Lararna pa el-och
energiprogrammet berdttar vidare att teoretiska examinationer ofta hianger ihop
med praktiska examinationer och att de forsoker utforma bedomningsuppgifter
dar eleverna maste beskriva och visa vad de gor och sedan forklara vad de har
gjort och varfor. Av intervjuerna framgar att eleverna i nuldget inte skriver
gymnasiearbetet i den digitala provplattformen, men att detta ar ndgot som
lararna pratar om att infora framover. Lararna berattar att eleverna ska skriva
gymnasiearbetet under lektionstid for att lararen ska kunna se hur arbetet vixer
fram och pa sa vis motverka att eleverna anvéinder otillatna hjalpmedel som
exempelvis Al. Lararna ger vid intervju flera exempel pa hur de arbetar for att
minska risken for fusk i samband med gymnasiearbetet. De har bland annat tita
delinlamningar, stiller kontrollfragor och genomfér slutopponering pa elevernas
arbete. Rektorn uppger darutover vid intervju att skolledningen dven mojliggjort
for fler an en handledare av gymnasiearbeten.

Vidare framgar av granskningen att lararna pa ett tydligt satt informerar eleverna
om skolans normer och regler vad galler fusk och hur reglerna ar en grund for
skolarbetet. Lararna berdattar att de klargér skolans normer och regler i samband
med att de gar igenom trivselreglerna nar eleverna borjar sitt férsta ar och att det
sedan pagar ett stindigt informationsarbete med mentorseleverna. Lirarna
uppger att de ocksa tar upp normer och regler I6pande i undervisningen och vid
bedémningssituationer. Intervjuade elever berattar att de bade infér prov och vid
introduktion till &mnen och arbetsomraden far veta vad som ér tillatet och inte
tillatet. Eleverna uppger att lararna ger samstdmmig information géllande
vilseledande.

Av granskningen framgar vidare att ldrarna arbetar for att eleverna ska fa
forstaelse for sitt eget ansvar kopplat till anvandandet av olika Al-verktyg i
skolarbetet. Lararna uppger i intervju att de upplyser eleverna om att Al-verktyg
inte garanterar att de far ett korrekt svar och att det alltid ar viktigt att vara
kallkritisk. Lararna sager att de inte generellt uppmanar eleverna att anvanda Al,
aven fast de tillater det i samband med att eleverna goér 6vningsuppgifter. [ stillet
tar de ofta en diskussion med eleverna om att det ar en battre studieteknik att
gora dvningsuppgifter sjalva eftersom det ofta leder till en 6kad kunskap och
slutligen battre resultat pa de examinerande uppgifterna. Lararna ger flera
exempel pa hur de gor eleverna medvetna om riskerna med att anvanda Al En
larare i svenska berattar att hen kan visa eleverna tva tal, ett som ar skrivet av Al
och ett som inte ar det, for att sedan diskutera skillnader i talens kvalitet. En
larare i juridik berattar att hen ibland later Al I6sa en juridikuppgift for att sedan
visa eleverna hur bristfalligt resultatet blir. Vissa larare sager samtidigt att Al i
vissa fall kan vara ett hjalpmedel for eleverna, till exempel for att forsta
komplicerade fakta eller for att hitta inspiration till uppgifter. Enligt lararna ar det
viktigt att infor varje uppgift tydliggora for eleverna vad som férvantas av dem,
vad som ska beddmas samt vad som ar tillatet och inte gillande anvdndningen av
Al Intervjuade elever bekraftar lararnas utsagor och sager att de tror att alla
elever vet vad som géller nar det handlar om anvdndningen av Al. Enligt eleverna
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brukar ldrarna uppmana dem att lara sig for sin egen skull for att de ska ha skaffat
sig kunskaperna de behover nar de val kommer ut i arbetslivet.

Lararnas arbete for att utveckla sin bedomningspraktik

Granskningen visar att lararna foljer upp bedémningssituationer och
betygsunderlag for att utveckla sin bedomningspraktik och tar i detta arbete
hansyn till de risker som finns i syfte att motverka vilseledande.

Av granskningen framgar att lararna regelbundet foljer upp hur &ndamalsenliga
olika bedomningsunderlag har varit, samt hur val olika uppgifter fungerar i
relation till bedémning och betygsattning i syfte att motverka vilseledande. Larare
uppger i intervju att det sker en naturlig utveckling av examinerande uppgifter
nar larare arbetar med bedémningen av uppgifterna. Vidare sager lararna att de
for diskussioner i amneslagen och att de regelbundet sambeddmer. En av lararna
som undervisar i el-tekniska &mnen sédger att de har flertalet amnen som gar in i
varandra, vilket lett till att lararna standigt stammer av fragor kopplade till
framtagande av olika examinationsuppgifter samt beddmning av desamma med
varandra. [ detta sammanhang diskuterar dven lararna fragor kopplat till fusk. Av
intervjuerna framgar att skolenheten vidtagit atgarder for att minska risken for
att eleverna fuskar vid examinerande tillfallen. Lirare, rektorn och
programrektorerna ger som exempel att de mot bakgrund av den snabba tekniska
utvecklingen har omproévat hur beddmningssituationer utformas for att
beddmningsunderlagen ska vara tillforlitliga.

Det framgar vidare av granskningen att lararna kontinuerligt arbetar med att
utveckla sina formagor att gora riskbedémningar i relation till teknikutvecklingen
och anvandningen av Al I intervjuer med larare framkommer att det, utéver
kompetensutvecklande insatser om Al pa skolenheten pagar ett kontinuerligt
kollegialt larande dér lararna delar erfarenheter sinsemellan. Lirarna uppger att
de haller sig uppdaterade genom att sjilva vara aktiva och anvinda Al-verktyg
och pa sa vis blir de ocksa skickligare pa att uppticka och motverka vilseledande.
Lararna sager vidare att det till viss del ar det egna intresset som styr
anvandandet av Al men att kollegor som tidigare inte varit sa insatta nu borjat
sitta sig in i att gora riskbedémningar for att motverka otillaten anvandning av Al.
Lararna beréttar att de generellt anser sig ha relativt goda kunskaper om att
motverka fusk med hjdlp av Al men sager samtidigt att de behover anstranga sig
for att hdnga med eftersom den tekniska utvecklingen gar sa snabbt.

Upptacka och hantera vilseledande

Har har Skolinspektionen granskat lararnas beredskap for att upptacka och
hantera situationer dar elever vilseleder.

Lirarnas beredskap for att hantera situationer dar elever vilseleder

Granskningen visar att lararna har beredskap i form av strategier och arbetssatt
for att upptacka vilseledande och att lararna till stor del tillampar dessa.
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Av granskningen framgar att lararna arbetar aktivt for att ge eleverna kinnedom
om skolenhetens arbetsgang om elever fuskat. Lararna beréattar i intervju att de
informerar eleverna om arbetsgangen saval i samband med att eleverna borjar pa
skolenheten som under lisarens gang, men sager att de skulle kunna bli battre pa
att repetera informationen. Enligt intervjuade elever ar ldrarna tydliga med vilka
konsekvenser fusk kan leda till och hur fuskidrenden hanteras. Eleverna sager att
de kanner till att lararna i fall av fusk ogiltigforklarar elevens prov och att eleven
far en varning. Eleverna uppger ocksa att de 4r medvetna om att upprepat fusk
leder till avstangning. Vissa av eleverna séger att konsekvenserna ibland beror pa
situationen och pd hur avgorande provet ar for betyget.

Vidare framgar av granskningen att lararna anvander sig av flera olika strategier
for att upptacka vilseledande vid fysiska beddmningssituationer i lektionssalen.
Lararna uppger att de ofta ar flera larare i klassrummet och att de ar aktiva genom
att g runt, placera sig langst bak for att ha uppsikt 6ver elevernas skarmar eller
saga till elever som pa ett otillatet satt verkar titta pa hur ndgon annan Iéser en
uppgift. Lirarna anvander ocksa provskdarmar for att eleverna inte ska kunna titta
pa varandras prov, samlar in mobiler och andra digitala enheter, kontrollerar
Klockor och glaségon, att eleverna inte har viaskor pa borden samt ser till att
placera eleverna pa ett sddant sitt som gor det mojligt for lararen att 6verblicka
vad eleverna gor. Rektorn uppger dven att de har infort som rutin i fysiska
provsituationer att lararna ska kontrollera att eleverna inte har ndgra hérlurar da
det forekommit att sddana anvants for att fuska. Bade larare och elever berattar
att den digitala provplattformen ytterligare forsvarar for eleverna att vilseleda.
Eleverna uppger att lararna generellt har kontroll vid provtillfidllena, men att det
har intraffat att larare varit mindre uppmarksamma och till exempel suttit vid sitt
bord och arbetat pa sin dator. Enligt bade larare och elever har det vanligaste
forekommande fusket vid prov i lektionssal varit att elever haft med sig en extra
telefon som de anvint under provet efter att ha lamnat in sin ordinarie. Lararna
uppger att de arbetar aktivt for att motverka denna typ av tillvigagangssatt for att
fuska.

Av granskningen framgar ocksa att lararna har arbetssétt for att uppticka plagiat
och bedoma risken for att elever tagit hjalp av Al-verktyg pa ett otillatet satt for
att generera innehall till ggymnasiearbetet eller andra uppgifter dar eleverna
arbetat utanfor lektionstid. Lararna anvander exempelvis en antiplagieringstjanst
for att kontrollera texter och nér eleverna jobbar i digitala plattformar berdttar
lararna att de med hjilp av en logg gar in och ser efter om eleverna ldmnat in
uppgifter eller varit inaktiva. Det framkommer vidare av intervjuerna att den
storsta delen av examinationerna sker pa plats i skolan och att lararna alltmer har
gatt ifrdn de traditionella inlimningsuppgifterna. I de fall dar sddana uppgifter
anda forekommer uppger lararna att eleverna far komplettera med en muntlig
redovisning och lararna stiller aven kontrollfragor for att sidkerstélla att eleverna
verkligen vet vad de pratar om. Lararna i svenska beréattar att nar det giller talen
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som eleverna ska skriva och muntligen framféra sd maste eleverna kunna
redovisa vilka kallor de har anvant och lararen stiller fragor enskilt till eleven
efterdt, for att exempelvis fraga upp om specifika ord eleven anvant. Lararen later
aven eleverna ldmna in en talplanering infér det muntliga framférandet. Nar det
giller gymnasiearbetet sa uppger lararna att eleverna ska skriva merparten av
arbetet i skolan och de genomfo6r ocksa regelbundna avstimningar och
delinlamningar for att kunna félja elevernas arbetsprocess och se hur arbetet
vaxer fram, som ett sitt att motverka anvandningen av Al. Lararna pa el- och
energiprogrammet berattar diarutover att eleverna forst gér en plan eller ritning
som lararen ska godkdnna innan eleverna paboérjar det praktiska arbetet och vid
minsta misstanke om fusk far eleverna upprétta en ny plan. Bade larare och
elever uppger att lararna efter hand lar kdnna hur eleverna formulerar sig i skrift
vilket enligt ldrarna underlattar arbetet med att identifiera texter dar eleverna
tagit hjilp av generativ Al. Lararna uppger vidare att de kan kontrollera om
kallorna i gymnasiearbetet stimmer. Darfor far eleverna numera uppmaningen
att spela in de intervjuer de genomfor inom ramen fér gymnasiearbetet. Lararna
pa ekonomiprogrammet siger att de ocksa har lagt in som en del i
gymnasiearbetet att eleverna ska genomfora endera en enkat- eller
intervjuundersokning, fran vilken de sedan maste kunna redovisa svaren. Detta
som ett ytterligare led i att motverka fusk.

Vidare framgar av granskningen att lararna har god uppmarksamhet i samband
med nationella prov i syfte att minska riskerna for fusk. I intervjuer med saval
rektorn som programrektorerna samt larare framgar att det inte &r ndgon storre
skillnad mellan genomférandet av nationella prov och évriga prov och att
rutinerna i stort sett 4r desamma. Eleverna pa el- och energiprogrammet uppger
att det ar mycket svart att fuska pa de nationella proven, precis som de anser det
vara vid andra prov. Lararna berattar att de infor det senaste provet hade en
genomgang i amneslaget for att pAminna varandra och ga igenom vad som ar
viktigt for att minimera fusk. Lararna uppger att eleverna skriver de nationella
proven med penna pa papper vilket minskar risken for fusk. Vidare sager lararna
att det &r mer uppstyrt nar de tar emot eleverna vid ett nationellt prov eftersom
eleverna far ga in en i taget och inte far komma in i salen om de kommer for sent.
De flesta av de intervjuade eleverna bekraftar utsagorna om att samma
férutsattningar rader vid de nationella proven som vid dvriga prov nar det géller
lararnas arbete for att begransa mojligheten att fuska.

Av granskningen framgar avslutningsvis att lararna tillimpar gemensamma
arbetssatt for hur de ska hantera fall dar elever ertappas med fusk. Av intervju
med larare framkommer att lararna kdnner till samt tillampar de faststallda
rutinerna som finns pa skolenheten. Lararna avbryter provsituationen nar elever
har fuskat och provet eller inlamningsuppgiften ogiltigforklaras. Darefter pratar
lararen forst enskilt med eleven och meddelar sedan aktuell programrektor som
for vidare samtal och kontaktar vardnadshavare samt mentor. Det slutgiltiga
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beslutet om konsekvens tar programrektorn i samrad med lararen och ibland
aven med rektorn for skolenheten. Lararna berattar att de foljer de gemensamma
arbetssatt som finns pa skolenheten, men uppger samtidigt att varje arende ar
unikt, vilket exempelvis paverkar hur omfattande utredning som kravs. Av
intervjuer med larare, rektorn och programrektorer framgar att hanteringen till
exempel beror pd om eleven erkdnner direkt eller om det kravs en mer
omfattande utredning dar lararen behover ta hjilp av andra larare som
undervisar samma elev, exempelvis for att jamfora beddémningsmaterial. Rektorn
uppger att de kopplar in kurator, studievigledare eller specialpedagog i mer
komplicerade drenden, exempelvis om det uppdagas att elever mar mycket daligt
i sin skolsituation. Rektorn bekréftar vidare lararnas utsagor och siger att lararna
foljer skolans faststéllda rutiner vid situationer av vilseledande.

Pa Skolinspektionens vignar

X Robert Ostberg

Beslutsfattare

Signerat av: Robert Ostberg

X Victoria Malm

Féredragande

Signerat av: Victoria Malm

[ handlaggningen av drendet har dven utredarna Britta Seeger och Anders
Haglund medverkat.



Skolinspektionen

Dnr 2026:3811
16 (19)

Bilaga 1: Granskningens
utgangspunkter

Granskningens syfte

Granskningens syfte ar att granska kvaliteten i gymnasieskolors arbete med och
beredskap for att hantera och vidta atgirder i situationer dar elever med otillatna
hjalpmedel eller pa annat satt forsoker vilseleda vid bedéomningen av
maluppfyllelse och kunskaper.

Skolinspektionen gor en samlad beddmning utifran de kvalitetskriterier som
tagits fram for granskningen. Inom granskat omrade bedéms om verksamheten
uppfyller framtagna kvalitetskriterier i hog utstrackning, i flera delar men
utvecklingsomraden finns eller i 1ag utstrackning.

Fragestallningar

1.1 vilken utstrackning leder och samordnar rektorn skolans arbete for att
lirarna ska ha forutsattningar att hantera och vidta atgirder i situationer
dar elever forsoker vilseleda vid bedémning av maluppfyllelse och
kunskaper?

Kvalitetskriterier:

e Forutsattningar for att motverka och uppticka vilseledande
e Samordnad information pa skolan
e Organisation och stdd i situationer nar elever vilseleder

2.1 vilken utstrackning har lirarna beredskap och arbetssitt for att hantera
och vidta atgirder i situationer dir elever forsoker vilseleda vid bedomning
av maluppfyllelse och kunskaper?

Kvalitetskriterier:

e Utformning och uppfdljning av beddmningssituationer och
betygsunderlag
e Upptdcka och hantera vilseledande



Skolinspektionen

Dnr 2026:3811
17 (19)

Bilaga 2: Granskningens

genomforande
Bakgrundsuppgifter

Skolinspektionen intervjuade elever och personal pd Westerlundska Gymnasiet
den 1 och 2 juni 2026. Intervjuerna genomfordes digitalt via lank av utredarna
Victoria Malm och Britta Seeger.

Underlag for bedomning
Underlaget i detta beslut utgors av:

e Tva gruppintervjuer med totalt dtta elever som studerar gymnasiear 1, 2
och 3 pa el- och energiprogrammet och ekonomiprogrammet.

e Tva gruppintervjuer med totalt dtta ldrare som undervisar elever i
gymnasiedr 1, 2 och 3 pa el- och energiprogrammet och
ekonomiprogrammet.

¢ Enintervju med skolenhetens rektor och tva programrektorer

e Dokument som Skolinspektionen begart in fran huvudmannen.

Innan beslut har fattats har huvudmannen fatt ta del av Skolinspektionens
tjansteanteckning fran de digitala intervjuerna och getts tillfille att yttra sig.

De samlade iakttagelserna fran alla verksamheter som har ingatt i granskningen
kommer att presenteras i en évergripande rapport. Rapporten ar planerad att
publiceras varen 2027.
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Bilaga 3: Forfattningsstod

Skolinspektionen ska granska verksamheters kvalitet

Skolinspektionens granskning ska avse den granskade verksamhetens kvalitet i
forhallande till méal och andra riktlinjer.!

Betyg ska utga fran en bedomning av elevens kunskaper

I skollagen (2010:800) anges att utbildningen ska vila pa vetenskaplig grund och
beprovad erfarenhet (1 kap. 5 § skollagen). Utbildningen inom skolvdsendet ska
vara likvardig inom varje skolform oavsett var i landet den anordnas (1 kap. 9 §
skollagen).

Av skollagen framgar att det pedagogiska arbetet vid en skolenhet ska ledas och
samordnas av en rektor (2 kap. 9 § skollagen). Rektorn beslutar om sin enhets
inre organisation (2 kap. 10 § skollagen). I férordning (SKOLFS 2011:144) om
laroplan for gymnasieskolan (nedan Lgy25)Z anges att rektorn, som pedagogisk
ledare for skolan och som chef for lararna och 6vrig personal i skolan, har ansvar
for skolans resultat och har, inom givna ramar, ett sarskilt ansvar bland annat for
att larare och annan personal far méjligheter till den kompetensutveckling som
kravs for att de professionellt ska kunna utfoéra sina uppgifter och kontinuerligt
ges mojlighet att dela med sig av sin kunskap samt att ldra av varandra for att
utveckla utbildningen (Lgy25, avsnitt 2.6 Rektorns ansvar).

Rektorn ska se till att betyg satts i enlighet med skollagen och andra férfattningar
(3 kap. 14 § skollagen). Betyg ska beslutas av den eller de larare som bedriver
undervisningen vid den tidpunkt nér betyg ska sattas (3 kap. 16 § skollagen). Vid
betygssattningen ska lararen géra en sammantagen bedémning av elevens
kunskaper pa den aktuella nivan i &mnet i forhallande till de betygskriterier som
galler for &mnet som helhet och sitta det betyg som bast motsvarar elevens
kunskaper (15 kap. 24 § andra stycket skollagen).? Vid betygssattning i ett amne

126 kap. 20 § skollagen (2010:800).

2 Lgy25 géller for utbildningar som pabérjas frdn och med 1 juli 2025. Se férordning
(2024:662) om andring i forordningen (SKOLFS 2011:144) om laroplan fér gymnasieskolan.
Aldre bestaimmelser giller fortfarande for utbildning som har pabérjats fére den 1 juli
2025 (benamns Lgy11).

3 Se lag om 3ndring i skollagen (2010:800) SFS 2022:147. Lagen tillimpas forsta gangen i
frdga om utbildning som pabdrjas efter den 30 juni 2025. Aldre bestimmelser giller
fortfarande i frdga om utbildning som har pabérjats fére den 1 juli 2025. Aldre lydelse: Vid
betygssattningen ska lararen géra en sammantagen bedémning av elevens kunskaper i
forhallande till de betygskriterier som géller for kursen och satta det betyg som bést
motsvarar elevens kunskaper (SFS 2022:146).
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pa en niva som det ges ett nationellt prov i ska elevens resultat pa det provet
sarskilt beaktas. Provresultatet eller resultat pa delprov ska dock inte sarskilt
beaktas om det finns sarskilda skal (15 kap. 25 a § skollagen). Lararen ska vid
betygssattningen gora en allsidig bedéomning av elevens kunskaper i forhallande
till de nationella betygskriterier som finns for respektive damne (Lgy25, avsnitt 2.5
Beddmning och betyg).5

I gymnasieskolan far huvudmannen eller rektorn besluta att stinga av en elev helt
eller delvis om eleven med otilldtna hjdlpmedel eller pd annat satt forsoker
vilseleda vid bedomningen av elevens maluppfyllelse och kunskaper (5 kap. 17 §
forsta stycket 2 skollagen). En sadan atgard far vidtas endast om den star i rimlig
proportion till sitt syfte och 6vriga omstiandigheter (5 kap. 6 § tredje stycket
skollagen).

Elevernas méjligheter att utéva inflytande pa utbildningen och att ta ansvar for
sina studieresultat forutsatter att skolan klargor utbildningens mal, innehall och
arbetsformer, liksom vilka rattigheter och skyldigheter eleverna har (Lgy 25,
avsnitt 1 Skolans vardegrund och uppdrag, Rattigheter och skyldigheter). Alla som
arbetar i skolan ska i skolans arbete med normer och varden uppmarksamma de
mojligheter och risker som den 6kande digitaliseringen medfor. Lararen ska
klargora skolans normer och regler och hur dessa ar en grund for arbetet, och
tillsammans med eleverna diskutera och utveckla regler for arbetet och samvaron
i gruppen (Lgy25, avsnitt 2.2 Normer och varden).

4 Se lag om andring i skollagen (2010:800) SFS 2022:147. Lagen tillimpas férsta gdngen i
frdga om utbildning som pabdrjas efter den 30 juni 2025. Aldre bestimmelser giller
fortfarande i frdga om utbildning som har pabérjats fére den 1 juli 2025. Aldre lydelse: Vid
betygssattning i en kurs som det ges ett nationellt prov i ska elevens resultat pa det provet
sarskilt beaktas.

5 Aldre lydelse (Lgy11): Lararen ska vid betygssattningen géra en allsidig beddmning av
elevens kunskaper i forhallande till de nationella betygskriterier som finns for respektive
kurs (SKOLFS 2022:13).



