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Inledning

Skolinspektionen har med stéd av 26 kap. 19-20 §§ skollagen (2010:800)
genomfort en tematisk kvalitetsgranskning av Herrgardsgymnasiet 1 med Séffle
kommun som huvudman avseende kvaliteten i skolenhetens atgarder vid fusk.
Granskningens syfte dr att granska kvaliteten i gymnasieskolors arbete med och
beredskap for att hantera och vidta atgarder i situationer dar elever med otillatna
hjalpmedel eller pa annat satt forsoker vilseleda vid bedémningen av
maluppfyllelse och kunskaper.

Foljande fragestéllningar ingdr i granskningen:

1. I vilken utstrackning leder och samordnar rektorn skolans arbete for att lararna
ska ha forutsattningar att hantera och vidta atgarder i situationer dar elever
forsoker vilseleda vid bedomning av maluppfyllelse och kunskaper?

2. [ vilken utstrackning har lararna beredskap och arbetssatt for att hantera och
vidta atgérder i situationer dar elever férsoker vilseleda vid bedémning av
maluppfyllelse och kunskaper?

Skolinspektionen gér en samlad beddmning utifran de kvalitetskriterier som
tagits fram for granskningen. Kvalitetskriterierna finns i bilaga 1.
Skolinspektionen bedomer verksamhetens kvalitet i tre nivaer: hog kvalitet, i flera
delar men utvecklingsomraden finns eller 1ag kvalitet. Om Skolinspektionen
beddmer att verksamheten uppfyller kvalitetskriterierna i 1ag utstrackning eller i
flera delar anges ett eller flera utvecklingsomraden. En skriftlig redovisning av
atgarder begars dd av huvudmannen. [ bilaga 3 finns granskningens
forfattningsstod. I denna granskning anvander Skolinspektionen begreppet
"vilseledande” som synonym till begreppet "fusk”.
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Beslut

Rektorns ledning och samordning av arbetet for att lirarna ska ha
forutsiattningar att hantera och vidta atgarder i situationer dir elever
forsoker vilseleda vid bedomning av maluppfyllelse och kunskaper

Herrgardsgymnasiet 1 uppfyller de framtagna kvalitetskriterierna inom
omradet i féljande utstrackning:

Skolinspektionen gor en samlad beddmning att rektorns ledning och
samordning av arbetet med atgirder vid fusk i 1ag utstrackning ger lararna
forutsattningar att hantera och vidta atgarder i situationer dar elever forsoker
vilseleda vid bedomning av maluppfyllelse och kunskaper.

Rektorn behover inleda ett utvecklingsarbete inom féljande delar:

o Verka for att ldrarna pa skolenheten samverkar med varandra i syfte
att starka sin beredskap att motverka och upptacka fusk vid
beddmningssituationer samt ge lararna utékade mojligheter att
utveckla sin kompetens att motverka och uppticka fusk.

e Verka for att lararna pa ett tydligt satt informerar eleverna om skolans
normer och regler vad giller fusk och hur reglerna ar en grund for
skolarbetet.

o Verka for att det pa skolenheten finns gemensamma forhallningssatt till
fusk och gemensamma arbetssatt for att hantera situationer dér elever
vilseleder som ar kdnda och tillampas av samtliga larare.

Liararnas beredskap och arbetssitt for att hantera och vidta atgarder i
situationer dar elever forsoker vilseleda vid bedémning av maluppfyllelse
och kunskaper

Herrgardsgymnasiet 1 uppfyller de framtagna kvalitetskriterierna inom
omradet i f6ljande utstrackning:

Skolinspektionen gor en samlad bedémning att lararnas arbete med atgarder
vid fusk i flera delar ger dem beredskap for att hantera och vidta atgarder i
situationer dar elever forsoker vilseleda vid bedémning av maluppfyllelse och
kunskaper.

Skolenheten behover inleda ett utvecklingsarbete inom féljande delar:

e Folj upp tillforlitligheten i beddmningssituationer och ta hdnsyn till de
risker som finns i syfte att motverka vilseledande.

Uppfoljning

Saffle kommun ska senast den 23 april 2027 redovisa till Skolinspektionen
vilka forbattringsatgérder som vidtagits utifrdn de identifierade
utvecklingsomradena och resultat av dessa atgarder. Som stod for
redovisningen bor bifogad mall anvandas. Skicka redogorelsen till
skolinspektionen.umea@skolinspektionen.se. Hanvisa till
Skolinspektionens diarienummer 2026:3805 for granskningen i de handlingar
som sadnds in.
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Skolinspektionens bedomningar

Rektorns ledning och samordning

Lararnas forutsattningar for att motverka och upptacka
vilseledande

Har har Skolinspektionen granskat rektorns arbete med att ge ldrarna
forutsattningar att arbeta for att utveckla sin beddmningspraktik samt deras
mojligheter att samverka for att starka beredskapen mot vilseledande.
Skolinspektionen har dven granskat rektorns erbjudan till lararna om
kompetensutveckling gallande vilseledande.

Lararnas forutsattningar att arbeta med sin bedéomningspraktik fér att motverka
vilseledande

Granskningen visar att rektorn majliggor for lararna att arbeta med bedémning
och betygsattning pa ett satt som stirker varje larares beredskap att motverka
och upptacka fusk.

Av granskningen framgar att rektorn ser till att lirarna har tid att arbeta med att
utveckla sin bedomningspraktik och att de inom ramen for detta dven har
moijlighet att arbeta med fragor som handlar om att motverka och upptacka fusk
vid bedomningssituationer. Saval rektorn som lararna berattar att lararna har
egen planeringstid i sin tjdnst dar det finns mojlighet for dem att sjdlva styra
innehallet utifran sina behov. Lararna uppger ocksa att planeringstiden ar
tillracklig for att kunna involvera fragor om att motverka och upptacka fusk. Flera
av dem beréttar forvisso att de inte brukar fundera sa mycket dver just fragor
kopplade till fusk eftersom de inte upplever det som nagot stérre problem for
skolan.

Lararnas forutsattningar att samverka for att starka beredskapen mot
vilseledande

Granskningen visar vidare att rektorn endast till viss del verkar for att det finns
tid och forum for ldrarna att regelbundet samverka pa ett satt som starker deras
beredskap att motverka och upptacka fusk.

Av granskningen framgar att rektorn ger lararna mojligheter att regelbundet
samverka med varandra men att rektorn endast i viss man verkar for att lararnas
samverkan innefattar arbetet med att motverka och upptacka fusk. Saval rektorn
som lararna uppger att rektorn ger lararna goda forutsittningar att samverka
med varandra. De ger exempel pa att rektorn har organiserat lararna i saval
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programarbetslag som dmneslag och avsatt tid tva tillfallen i veckan for deras
samverkan i dessa konstellationer samt fyra ganger per termin i
skolenhetsovergripande forum. Samtidigt berattar rektorn att det ar
programansvariga respektive &mnesansvariga larare som styr innehallet i motena
och enligt saval rektorn som lararna finns inte nagon styrning eller uttryckt
forvantan fran rektorn om att deras samverkan ska innefatta arbetet med att
motverka och uppticka fusk. Rektorn ger enstaka exempel pa att hen gett lararna
i uppdrag att prata om fusk under fortbildningsdagar, exempelvis kring fusk med
generativ Al och utformning av examinationsformer. Lararna uppger dock att
samverkan avseende arbetet mot fusk i liten man sker planerat, eller i andra
sammanhang an att de sjdlva spontant pratar med sina damneskollegor i de fall dar
de upptackt att fusk forekommit eller i situationer dar de kdnner osdkerhet kring
sina beddmningar.

Rektorns erbjudan till lararna om kompetensutveckling géllande vilseledande

Granskningen visar att rektorn till viss del skaffar sig kinnedom om vilka behov
lararna har av kompetensutveckling géillande fragor om vilseledande i
beddémningssituationer. Av granskningen framgar dven att rektorn till viss del
verkar for att lararna vid behov far mojligheter att utveckla sin kompetens att
upptédcka och motverka vilseledande.

Av granskningen framgar att rektorn till viss del skaffar sig kinnedom om vilka
behov lararna har av kompetensutveckling gillande fragan om vilseledande vid
beddmningssituationer. Rektorn berattar att forstelararen har genomfort tva
kartlaggningar av lararnas kunskaper avseende Al och att rektorn darigenom
forstatt att det finns en stor variation mellan dem i det avseendet. Rektorn
beréattar ocksa att hen generellt under medarbetarsamtal tar reda pa lararnas
eventuella behov av kompetensutveckling. Enligt savél rektorn som lararna ar
dock ldrarnas kompetens avseende just arbetet mot fusk inte nagot som rektorn
aktivt skaffar sig kdnnedom om.

Vidare framgar av granskningen att rektorn till viss del ser till att lararna far
mojlighet att utveckla sin kompetens att upptacka och motverka vilseledande. I
intervjuer med rektorn och lararna uppger de att skolenheten har en forsteldrare
med inriktning pa Al. De berattar att forsteldraren sjilv tar del av
utbildningsinsatser om Al och att hen ocksa har genomfért och planerat for
utbildningstillfallen for att 6verfora kunskaperna till 6vriga larare pa skolenheten.
Saval rektorn som lararna berattar att innehallet vid dessa tillfallen har varit
fokuserat kring att hoja lararnas kompetens kring hur de kan anvanda sig av Al
for undervisningen. Enligt rektorn har detta ocksa innefattat fér- och nackdelar
med generativ Al, risker med att anvanda Al-verktyg samt vad lararna behover
gora for att sdkra sina examinationsformer, vilket hen ocksa instruerat
forsteldraren om. Enligt rektorn ar det framst larare i gymnasiegemensamma
amnen som deltagit i utbildningsinsatserna eftersom manga yrkeslarare anviander
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sig av praktiska bedomningssituationer dar riskerna med Al inte ar sa stora.
Enligt lararna har dock utbildningsinsatserna avseende Al i liten man innefattat
aspekter av hur de kan arbeta for att motverka och uppticka att elever anvander
Al pa ett otillatet satt. Lararna beréttar vidare att de heller inte tagit del av nagon
annan utbildningsinsats kopplat till arbetet med att uppticka och motverka fusk
men att de har forhoppningar om att kommande utbildningsinsatser som
genomfors av forstelararen ska behandla sadana fragor.

Samordnad information pa skolan

Har har Skolinspektionen granskat rektorns arbete med att samordna
information om betyg, rattigheter och skyldigheter pa skolan och som
inkluderar fragor om vilseledande. Skolinspektionen har dven granskat
rektorns arbete for att lirarna ska utga fran gemensamma férhallningssatt och
att lararna ska informera eleverna pa skolan om vad som ér tillatet och inte i
anslutning till bedémningstillfallen.

Rektorns arbete med att samordna information om vilseledande pa skolan

Granskningen visar att rektorn inte aktivt verkar for att generell information om
betyg och elevernas rattigheter och skyldigheter pa skolan samt fragor om
vilseledande dr samordnad, enhetlig och val avvagd till elevgruppen.

Av granskningen framgar att rektorn i liten man verkar aktivt for att det pa skolan
finns samordnad, enhetlig och val avvagd information om betyg och elevernas
rattigheter och skyldigheter som inkluderar fragor om fusk. Enligt rektorn och
inkommen dokumentation fran huvudmannen har skolenheten infér innevarande
lasar utformat skolregler som innehaller elevernas rattigheter och skyldigheter pa
skolan. Av dokumenten framgar att skolreglerna tydliggor att fusk inte ar tillatet,
att fusk i bedomningssituationer leder till att provet inte bedoms samt att fall av
fusk rapporteras till rektorn. I intervju med lararna och eleverna uppger de dock
att det pa skolan inte finns ndgon samordnad information om vad som rdknas som
fusk, vilka konsekvenser fusk kan fa for elevernas betyg eller hur skolan hanterar
upprepat fusk. Enligt saval rektorn som lararna finns heller ingen styrning av
rektorn vad giller att information om fusk med férdel kan ges samordnat med
information om beddmning och betygssattning. Enligt rektorn forlitar hen sig pa
att lararna inom ramen for sin profession informerar eleverna om fusk och
anpassar sin information utifran elevgruppernas behov, och hen féljer darfor inte
heller upp i vilken man den information eleverna far ar enhetlig och val avvagd.

Rektorns arbete for att lararna ska utga fran gemensamma forhallningssitt

Granskningen visar att rektorn inte aktivt ser till att lararna konsekvent tilldimpar
gemensamma forhallningssatt gillande vilseledande. Saval rektorn som lararna
uppger att det ar upp till respektive larare att avgora vad som ar tillatet och vad
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som ar fusk utifran dmnets och bedomningssituationens karaktar. Lararna
berattar att det var manga ar sedan det forekom skolgemensamma diskussioner
om forhallningssatt till vad som ar fusk och inte fusk. Enligt deras uppfattning
finns nu inga gemensamma forhallningssatt att utga ifran eller halla sig till annat
dn om lararna pa eget initiativ pratar ihop sig inom dmnet. Av samtliga intervjuer
och av inskickad dokumentation framgar att skolan fér narvarande inte har nagra
tydliga gemensamma forhallningssatt kring vad som ar fusk och att sidana
exempelvis inte framgar av skolreglerna. Rektorn uppger att olika delar av skolan
ar sjalvstyrande och att hen aktivt véljer att inte styra lararna genom att ge dem
direktiv eftersom hen vill ge dem utrymme att sjadlva hitta olika 16sningar i olika
delar av verksamheten. Enligt rektorn och lararna ar lararnas férhallningssatt till
fusk inte heller ndgot som rektorn féljer upp.

Rektorns arbete for att lararna ska informera eleverna om vad som galler vid
vilseledande

Granskningen visar att rektorn endast i viss man ser till att ldrarna arbetar aktivt
med att informera eleverna om deras rattigheter och skyldigheter géllande
vilseledande och anvindning av Al-verktyg. Rektorn och lararna uppger férvisso
att eleverna far information om ordningsregler i samband med att de borjar pa
skolan och enligt rektorn ar dessa nu ersatta med skolregler som tydliggor att
fusk inte ar tillatet, att underlaget vid fusk inte beddms och att drendet
rapporteras till rektorn. Enligt saval rektorn som lararna har rektorn dock i 6vrigt
inte tydliggjort nagra forvantningar pa lararna att informera elever om fusk, i
vilka sammanhang det ska ske eller vilken information eleverna da ska fa. Rektorn
berattar att det ingdr i lararnas profession att avgora nar och hur det ska ske.
Lararna ger ocksa exempel pa att det skiljer sig 4t dem mellan om och i vilken man
de informerar eleverna om fusk och vilken information de da ger, men enligt dem
saval som rektorn ar det inte nagot som rektorn foljer upp.

Organisation och stéd i situationer nar elever vilseleder

Har har Skolinspektionen granskat rektorns arbete for att det ska finnas
gemensamma arbetssitt pa skolenheten for att hantera vilseledande samt for
att de gemensamma arbetssatten ska vara kdnda bland lararna.

Rektorns arbete for att det ska finnas gemensamma arbetssatt fér att hantera
vilseledande

Granskningen visar att rektorn endast till viss del ser till att det finns
gemensamma arbetssatt for hur situationer dar en eller flera elever vilseleder ska
hanteras och ger ett aktivt stod i sddana situationer.
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Det framgar av granskningen att rektorn endast till viss del ser till att det finns
arbetssitt som dr gemensamma for hur rektorn och lararna ska hantera
situationer nar elever forsokt fuska. Av intervjuerna med rektorn och lararna
samt av skolreglerna framgar att fusk vid ett bedomningstillfalle leder till att
lararna inte ska anvinda underlaget for beddmning av elevens kunskaper. Av
skolreglerna framgar vidare att fuskdrenden rapporteras till rektorn. Rektorn
berattar att detta har géllt &ven under tidigare ldsar, &ven om det inte preciserats i
davarande ordningsregler, och att det finns ett &renderapporteringssystem dar
lararna ska rapportera fall av fusk. Enligt lararna och inkommen dokumentation
framgar dock att skolenheten i andra avseenden saknar gemensamma arbetssatt
for hur lararna och rektorn ska hantera situationer dar de anar eller kan
konstatera att elever fuskat. Lararna uppger att det exempelvis saknas riktlinjer
som tydliggér om och i vilka fall undervisande larare ska informera elevens
mentor, av vem eller nar fusk ska rapporteras till rektorn, av vem och i vilka
situationer som vardnadshavare ska kontaktas, vad som galler vid upprepat fusk
samt vilka konsekvenser fusk kan fa for eleverna. De ger ocksa exempel pa att de i
dessa avseenden agerar olika, bland annat utifran en egen vardering av hur stort
fusket ar. Det skiljer sig ocksa at mellan lararna hur manga nya chanser eleverna
far att redovisa sina kunskaper vid fusk pa prov. Nar elever exempelvis fuskar
med hjalp av Al-verktyg i skriftliga inlamningsuppgifter ges eleven i vissa fall flera
nya chanser att skriva om texten utan ytterligare konsekvens.

Av granskningen framgar vidare att rektorn delvis ger ett aktivt stdd till 1arare och
elever att hantera situationer som ror eventuellt vilseledande. Rektorn berattar
att hen och en bitraddande rektor finns till hands som st6d for lararna, exempelvis i
de situationer med fusk som de anmaler till rektorn. Rektorn tilldelar ocksa larare
som borjar nya pa skolan en erfaren mentor. Saval rektorn som lararna uppger
samtidigt att lararna inte alltid anmaler elevers fusk till rektorn och att rektorn
darfor inte alltid far kinnedom om lararnas eventuella behov av stdd i dessa
situationer. Enligt ldrarna saknar de ocksa stod i form av tydliga rutiner for hur de
ska hantera situationer vid fusk, exempelvis kring vilka fall av fusk de ska
rapportera till rektorn.

Rektorns arbete for att de gemensamma arbetssatten ska vara kanda bland
lararna

Granskningen visar att rektorn endast delvis ser till att de gemensamma
arbetssdtten dr kanda bland lararna.

Det framgar av granskningen att rektorn endast delvis ser till att lararna kdnner
till de rutiner som skolan har avseende att hantera situationer dar elever
vilseleder. Rektorn uppger att hen gatt igenom de nya skolreglerna med lararna i
samband med lasarsstarten och ldrarna berattar ocksa att rutinen om att de vid
fusk inte ska bedéma underlaget ar tydlig for dem. Samtidigt uppger flera larare
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att rutinen om att fusk ska rapporteras till rektorn daremot ar otydlig for dem. De
berattar att de kdnner osdkerhet avseende om eller i vilka situationer de ska
rapportera fusk till rektorn och att de ofta hanterar fall av fusk sjilva utan att
informera rektorn. Rektorn berattar ocksa att hen hittills inte tydliggjort for
lararna exakt vad de ska rapportera eller stallt ndgot krav pa dem att rapportera
allt fusk. I intervju med lararna framkommer exempel dar nagon larare under
foregaende lasar upptickt att cirka tio elever fuskat i samband med skriftliga
inlamningsuppgifter och att flera andra larare upptackt en handfull fall av fusk per
amne under en fyraarsperiod. Rektorn berattar att lararna under féregdende lasar
rapporterade tre fall av fusk och att hen inte fatt kinnedom om négot upprepat
fusk. Rektorn beréttar att hen genom dagliga samtal med lararna hor talas om fler
fall, som lararna hanterar pa egen hand, men att hen kinner sig trygg med
lararnas hantering.

Lararnas beredskap och arbetssatt

Utformning och uppfdljning av bedémningssituationer och
betygsunderlag

Har har Skolinspektionen granskat lararnas arbete med att utforma
beddmningssituationer for att motverka vilseledande samt lararnas arbete for
att utveckla sina bedémningssituationer.

Lararnas arbete med att utforma bedomningssituationer for att motverka
vilseledande

Granskningen visar att lararna medvetet tar hansyn till risker for vilseledande néar
de arbetar med att utforma bedémningssituationer och betygsunderlag. Den
information eleverna far av lararna i syfte att motverka vilseledande ar ocksa
enhetlig men endast till viss del samordnad och vl avvagd.

Av granskningen framgar att lararna arbetar aktivt och medvetet for att
kontrollera bedomningssituationerna och elevernas skoluppgifter, inklusive
gymnasiearbetet, si att de bedomningsunderlag de inhdmtar ar tillforlitliga. Av
intervjuerna med lararna framgar att det finns en stor spridning bland lararna vad
galler vilka typer av redovisningssatt de anvander i samband med olika
beddmningssituationer. Oavsett redovisningssatt ger dock ldrarna flera exempel
pa att de medvetet utformar beddmningssituationerna pa ett satt som syftar till
att minska risken for att eleverna ska fuska. Som exempel genomfér eleverna i
flera fall prov och redovisningar med papper och penna eller i en last
provplattform, utan tillgang till internet. I de fall eleverna genomfor prov i
efterhand ger lararna dem andra provfragor. I praktiska &mnen ar det ocksa
vanligt att eleverna individuellt far visa sina kunskaper samtidigt som de muntligt
far berdtta om vad de gor. [ teoretiska &mnen anvander sig vissa larare av
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muntliga prov i sma grupper dér de riktar fragor till elever och varierar sina
fragor mellan de olika grupperna. Vissa larare anvander sig ocksa av muntliga
presentationer och staller da foljdfragor till eleverna for att tydliggora i vilken
man eleverna forstar innehallet. Nar det galler skriftliga inlamningsuppgifter som
eleverna kan arbeta med utanfor lektionssalen kontrollerar lararna elevernas
skrivhastighet och sprak for att uppticka plagiat och Al-genererad text. Vidare
berattar lararna att de anvander metoder for att kontrollera elevers
gymnasiearbeten. Som exempel ska dessa handla om en dag under elevernas
arbetsplatsforlagda larande (APL), vilket enligt savél lararna som eleverna i sig
minimerar risken for att eleverna ska kunna fuska. Eleverna har dartill alltid tre
handledare som samarbetar kring deras gymnasiearbeten; en ldrare som
handleder dem i skrivprocessen och redovisningen, en larare i yrkesimnet som
har kontakt med eleverna under APL samt en handledare pa arbetsplatsen.
Eleverna skriver ocksa sina gymnasiearbeten i ett dokument dar lararna kan se
historik och darigenom f6lja deras skrivhastighet. Dartill far eleverna slutligen
presentera sitt gymnasiearbete muntligt.

Vidare framgar av granskningen att lararna endast till viss del informerar elever
om fusk samordnat med information om normer, regler och betygssattning. Saval
lararna som eleverna berattar att lararna forvisso brukar tydliggéra vad som ar
tillatet och inte tillatet vid specifika provtillfillen, att de pratar med eleverna om
fusk i de fall elever har ertappats med att fuska och att de 6verlag ofta pratar med
eleverna om vikten av att inte fuska eftersom de annars inte lar sig sddant som de
behéver kunna. Enligt sdval lararna som eleverna brukar lararna samtidigt i liten
man informera eleverna om fusk samordnat med information om normer och
regler pd skolan. De ger exempel pa att mentorerna pratar med eleverna om
ordningsregler under mentorstiden men att dessa inte specificerar vad som galler
for just fusk. Vidare ger lararna exempel pa att det skiljer sig 4t mellan dem om
och i vilken man de informerar elever om fusk samordnat med att de informerar
eleverna om vasentliga kunskaper i &mnet och om betygssattning. Flera larare
uppger att de ger eleverna information om fusk i samband med uppstart av ett
nytt &mne och arbetsomrade medan andra larare uppger att de inte heller i dessa
situationer brukar prata med eleverna om fusk.

Det framgar vidare av granskningen att lararnas information till eleverna ar
enhetlig men att den endast till viss del ar val avvagd. Eleverna uppger att
innehallet i den information om fusk som de far av lararna inte skiljer sig at i
nagon storre utstrackning utan ar enhetlig. Som exempel &r lararnas information
samstammig vad galler att de inte bedomer underlaget i de fall elever forsoker
fuska. Eleverna uppger samtidigt att de séllan far information om fusk och att den
information de da far ar mycket begransad. Saval lararna som eleverna berattar
att lararna pratar med eleverna om fusk i de fall dar elever forsokt fuska, vilket
enligt eleverna forvisso medfor att de oftare far information om fusk i &mnen som
de upplever vara svarare och har en hogre bendgenhet att fuska i. De berattar
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samtidigt att lararnas information till dem oftast stannar vid att fusk inte ar
tillatet och att den i liten man innefattar vad som ar fusk samt vilka slags
konsekvenser fusk far i 6vrigt. Lararna ger ocksa exempel pa att de vid fusk i
inlamningsuppgifter har noterat att eleverna inte alltid har kinnedom om var
granserna for fusk gar och darfor inte fuskat medvetet. De ger ocksa exempel pa
att det skiljer sig mycket at mellan dem i vilken man de alls pratar med eleverna
om fusk och att arbetet férsvaras av att det inte finns ndgra gemensamma
riktlinjer att utgd ifran vad galler om, vem, ndr, eller med vilket innehdll det ska
ske.

Av granskningen framgar vidare att lararna till viss del upplyser eleverna om att
Al-verktyg inte garanterar att en text ar korrekt eller haller hog kvalitet och att
det alltid ar eleven sjdlv som ansvarar for innehallet i en skoluppgift. Enligt
rektorn anvander sig forvisso inte lararna i alla &mnen av generativ Al i
undervisningen. Enligt sdval lararna som eleverna ar det inte heller tilldtet att
anvanda generativ Al i provsituationer, d&ven om elever ibland véljer att fuska.
Eleverna och lararna ger samtidigt exempel pa att eleverna i vissa &mnen far
anvanda sig av Al ndr de arbetar med skriftliga inlaimningsuppgifter som ligger till
grund for larares beddmning samt att de i flera &mnen far anvanda Al i
ovningsuppgifter. De beréttar att lararna da brukar tydliggéra om, och i sa fall hur,
de far anvanda sig av Al Eleverna ger exempel pa att de i teoretiska &mnen far
anvanda Al till att fa idéer eller for att fa hjalp om de inte férstar nar de ska skriva
skoluppgifter och att de i praktiska &mnen forekommer att de anvénder Al for att
hantera stora mangder data. Enligt eleverna far de dock i liten man information av
lararna om vilka risker som finns med att anvinda Al-verktyg, sdsom att
innehallet kan vara felaktigt. Eleverna pa ett av programmen uppger att det
endast ar larare i vissa &mnen som berattat om sddana risker medan elever pa ett
annat program uppger att lararna alls inte gjort det. Enligt lararna och rektorn
finns heller ingen uttryckt férvintan pa lararna kring att, eller i vilka
sammanhang, som eleverna ska fa sddan information.

Lirarnas arbete for att utveckla sin bedomningspraktik

Granskningen visar att lararna till viss del foljer upp bedémningssituationer och
betygsunderlag for att utveckla sin bedomningspraktik och att de i detta arbete
tar hansyn till de risker som finns i syfte att motverka vilseledande.

Av granskningen framgar att lararna endast till viss del foljer upp sina
examinationsformer i syfte att motverka vilseledande. Lararna uppger att de inte
regelmadssigt utvirderar sina examinationsformer utifran risken for fusk, och att
de inte heller uppfattat nagra férvantningar fran rektorn om detta. De ger
exempel pa att de forvisso foljer upp elevernas kunskapsresultat och att de
utvarderar sin egen undervisning men att detta inte innefattar arbetet mot fusk
eller sikerheten i bedomningsunderlagen. Lararna uppger samtidigt att de
individuellt ibland funderar 6ver hur val de valda arbetssatten fungerar och att
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spontana diskussioner om fusk uppstar inom vissa amneslag. Rektorn och vissa
larare ger ocksa exempel pa att lararna samarbetar inom dmneslagen med att
utforma bedémningssituationer och med sambeddmning av elevuppgifter. Dessa
larare uppger att de i dessa sammanhang berattar for varandra om de upptackt
att elever fuskat och att de da for diskussioner om hur de kan minska risken for
fusk i sddana situationer. Andra larare berattar att de inom sina arbetslag inte for
sadana diskussioner och att det kan bero pa att det skiljer sig mycket at mellan
dem vilka typer av redovisningsformer de anvander. Enligt lararna och eleverna
inhdmtar lararna inte heller elevernas uppfattning som ett led i att motverka fusk
i samband med examinationer.

Vidare framgar av granskningen att lararna arbetar kontinuerligt fér att utveckla
sin formaga att géra avvagningar i sin bedomningspraktik utifran
riskbedémningar givet den snabba tekniska utvecklingen. Lararna ger flera
exempel pa att de fordndrat sina satt att utforma bedémningssituationer under de
senaste aren och att forandringarna i hog grad syftar till att minska risken for fusk
med hjalp av Al-verktyg. Som exempel har vissa larare i teoretiska &mnen slutat
med skriftliga prov samtidigt som andra slutat med prov i muntlig form. Vidare
anvander flera ldrare inte langre inlamningsuppgifter som bedémningsunderlag
medan andra fortfarande gor det. Vissa ldrare later ocksa eleverna skriva provien
13st digital provplattform medan andra larare helt slutat med dator och endast
later eleverna skriva prov med penna pa papper.

Upptacka och hantera vilseledande

Har har Skolinspektionen granskat lararnas beredskap for att uppticka och
hantera situationer dar elever vilseleder.

Lararnas beredskap for att hantera situationer dar elever vilseleder

Granskningen visar att lararna delvis har god beredskap i form av strategier och
arbetssatt for att upptacka och hantera situationer dar en eller flera elever
vilseleder.

Av granskningen framgar att lararna endast i viss man arbetar aktivt med att
informera eleverna om hur skolan hanterar fall av vilseledande och vilka
konsekvenser fusk kan fa for eleverna. Saval lararna som eleverna berattar
samstdmmigt att lararna ger eleverna information om att det aktuella underlaget
inte bedéms i fall dar eleven har fuskat vid ett bedomningstillfille. Enligt eleverna
har de samtidigt i liten man fatt ndgon information om i vilken man fusk kan leda
till ndgra andra konsekvenser. De ger exempel pa att de inte fatt ndgon
information om hur skolan hanterar upprepat fusk eller fusk i flera dmnen, ifall
rektorn informeras, om skolan kontaktar vardnadshavarna eller om elever kan fa
en varning. Enligt vissa elever har larare i yrkesdmnen informerat om vilken
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allvarlighetsgrad som kravs for att fusk ska leda till avstangning fran
undervisningen medan andra elever uppfattar det som att elever inte alls kan bli
det pa grund av fusk. Enligt lararna skiljer det sig 4t dem emellan i vilken mén de
informerar elever om fusk och vilken information de da ger. Vissa larare
informerar om att de rapporterar fusk till rektorn, &ven om det enligt ldrarna och
rektorn ar sédllan som lararna faktiskt gor detta. Vissa larare uppger att de inte alls
brukar prata om fusk med eleverna. Enligt lararna forsvaras deras arbete med att
informera eleverna om hur skolan hanterar fusk av att de sjilva inte vet vad som
galler och att det inte finns dokumenterade gemensamma arbetssitt som
tydliggor detta.

Vidare framgar av granskningen att 1ararna anvéander strategier for att upptacka
vilseledande pa plats i en lektionssal. Lararna ger flera exempel pa att de har och
anvander strategier for att motverka och upptécka fusk i beddmningssituationer
som sker i klassrum. Som exempel samlar de vid skriftliga prov in elevernas
mobiltelefoner, placerar elever medvetet och pa avstand fran varandra, genomfor
prov med papper och penna eller i en last provplattform, cirkulerar i klassrummet
samt kontrollerar att eleverna inte har ndgot pd bankarna. Vissa larare
kontrollerar ocksa att elever inte har smartklockor och vissa larare anvander
skdrmar mellan eleverna. Lararna genomfor muntliga examinationer i mindre
grupper dar de stiller olika fragor till grupperna for att kunna sékerstélla
elevernas kunskaper. I praktiska d&mnen later lararna eleverna individuellt visa
sina kunskaper samtidigt som de far férklara arbetet muntligt.

Av granskningen framgar vidare att ldrarna har arbetssatt for att upptacka plagiat
och bedoma risken for att elever med hjalp av Al genererat en text, bild eller annat
innehall i anslutning till gymnasiearbetet eller andra typer av uppgifter vid ej
bevakade bedomningssituationer. Vissa larare uppger att de som
bedémningsunderlag anvédnder sig av skriftliga inlamningsuppgifter som eleverna
kan arbeta med hemma, men att de da har metoder for att uppticka om eleverna
inte skrivit texten med egna ord. Som exempel skriver eleverna i ett dokument dar
lararna kan f6lja elevernas skrivhastighet och upptacka om elever klippt in text.
Lararna kontrollerar ocksa elevernas kallor och sprak for att kunna uppticka Al-
genererad text och stiller vid misstanke om fusk muntliga f6ljdfragor till eleverna.
Lararna berattar att de anvander sig av liknande metoder i elevernas
gymnasiearbeten. Eleverna skriver sina gymnasiearbeten i ett dokument dar
lararna kan se historik och darigenom fdlja deras skrivhastighet. Handledaren for
elevernas skrivprocess kontrollerar darigenom kontinuerligt hur elevernas texter
vaxer fram och upptacker om de klippt in textstycken. Elevernas redovisning ska
dartill innehélla bilder tagna pa arbetsplatsen, vilka lararna kontrollerar utifran
sin kunskap om hur arbetsplatserna ser ut.

Vidare framgar av granskningen att lararna ar sarskilt uppmarksamma vid
genomforandet av nationella prov for att minska risken for vilseledande. En
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amnesansvarig larare berattar att lararna i amnen som har nationella prov har
diskuterat och enats om vilka regler som ska gélla just vid dessa tillfallen. Lararna
beréttar att de da ar extra noga, att de alltid samlar in telefoner, kontrollerar att
eleverna inte har smartklockor eller kladdpapper samt att de dr mycket
restriktiva med toalettbesok. De placerar ocksa eleverna med avstand fran
varandra med skdarmar emellan och cirkulerar i klassrummet. Enligt saval lararna
som eleverna ar det ocksa nast intill omadjligt att fuska under nationella prov.

Av granskningen framgar vidare att lararna endast delvis har strategier for att
gora dvervaganden och hantera situationer som handlar om vilseledande.
Rektorn, lararna och eleverna berattar samstammigt att elevens underlag blir
ogiltigt vid fusk. Lararna berattar att det enda de vet i 6vrigt ar att de vid fusk ska
kontakta sin ndrmaste chef. Samtidigt berattar de att det sKiljer sig at dem
emellan i vilken man de gor det eller om de istéllet véljer att hantera situationen
pa egen hand. Enligt rektorn rapporterade lararna under foregdende lasar tre fall
av fusk, men enligt savél lararna som eleverna forekommer fusk i storre
utstrackning dn sa. Lararna ger ocksa exempel pa att det skiljer sig &t mellan dem
hur mdnga nya chanser de ger till elever som fuskat att visa sina kunskaper. Vissa
larare ger eleverna en ny chans medan andra larare ger dem flera. Enligt 1ararna
ar det ocksa oklart for dem om och i vilka fall de ska informera elevens mentor
och om vardnadshavare ska kontaktas.
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Identifierade utvecklingsomraden

Rektorn verkar inte i tillracklig utstrackning for att lararnas samverkan samt
deras majligheter till kompetensutveckling inkluderar arbetet att motverka och
upptacka fusk

[ syfte att ytterligare h6ja verksamhetens kvalitet beddmer Skolinspektionen att
rektorn behover inleda ett utvecklingsarbete inom foéljande del:

e Verka for att lararna pa skolenheten samverkar med varandra i syfte att
stdrka sin beredskap att motverka och upptécka fusk vid
beddémningssituationer samt ge lararna utdkade majligheter att utveckla
sin kompetens att motverka och upptécka fusk.

Av skollagen framgar att det pedagogiska arbetet vid en skolenhet ska ledas och
samordnas av en rektor.! Rektorn beslutar om sin enhets inre organisation.? I
kommentarerna till Skolverkets allmanna rad om betyg och prévning framhalls
att rektorn har en central roll for ldrares arbete med rattvisande och likvardiga
betyg. Betygssattning bygger pa att lararen har mandat att géra professionella
beddmningar. For att sitta det betyg som bast motsvarar elevens kunskaper vid
tiden for betygssattning behover larare ges forutsattningar att tillsammans med
kollegor diskutera hur de kan analysera och vardera elevernas kunskaper, hur de
kan utforma dndamalsenliga bedémningssituationer och hur de kan bedéma olika
elevprestationer.3 | forordning om laroplan fér gymnasieskolan anges att rektorn
som pedagogisk ledare for skolan och som chef for lararna och 6vrig personal i
skolan, har ansvar for skolans resultat och har inom givna ramar ett sarskilt
ansvar bland annat for att larare och annan personal far mojligheter till den
kompetensutveckling som kravs for att de professionellt ska kunna utféra sina
uppgifter och kontinuerligt ges mojlighet att dela med sig av sin kunskap samt att
lara av varandra for att utveckla utbildningen.*

Av granskningen framgar att rektorn ser till att lararna har tid att arbeta med att
utveckla sin bedomningspraktik och tid for samverkan med varandra, men att
rektorn i begransad utstrackning verkar for att lirarna inom ramen for
utvecklingsarbetet inkluderar fragor som handlar om att motverka och upptacka
fusk. Det framgar ocksa att rektorn i liten man skaffar sig kinnedom om vilka

12 kap. 9 § skollagen

22 kap. 10 § skollagen

3 Skolverket (2025). Kommentarer till Skolverkets allminna rdd om betyg och prévning.
Stockholm: Skolverket. SKOLFS 2022:417, s. 23.

4 Lgy25, avsnitt 2.6 Rektorns ansvar
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behov lararna har av kompetensutveckling gillande just fragan om vilseledande
vid bedomningssituationer och i begransad utstriackning ocksa ser till att lararna
far mojlighet att utveckla sddan kompetens. Att rektorn inte gett lararna ett
tydligare uppdrag att samverka kring och utveckla sin kompetens i dessa fragor
kan minska deras forutsattningar att pa ett systematiskt satt hantera skolans
utmaningar kopplat till fusk vid bedémningssituationer. Med begransade
moijligheter till kompetensutveckling finns ocksa en risk att lararna inte har
tillrackliga forutsattningar att starka sin beredskap att hantera fusk.

Skolinspektionen rekommenderar darfor att rektorn i hogre grad verkar aktivt
for att samtliga larare mer kontinuerligt samverkar for att starka sin beredskap
att motverka och uppticka fusk vid beddmningssituationer samt sakerstaller att
lararna utifran sina behov far majligheter till kompetensutveckling for att starka
sin beredskap att hantera fusk. Det kan exempelvis handla om att se till att alla
larare regelbundet samverkar pa ett sitt som starker deras beredskap att
motverka och uppticka vilseledande, exempelvis kring gemensamma
forhallningssatt till fusk eller till anvandning av Al-verktyg. For att sékerstélla
lararnas méjligheter till kompetensutveckling avseende att hantera fusk kan
rektorn mer aktivt ta reda pa lararnas behov av kompetenshéjande insatser,
exempelvis genom att besoka examinationer eller genom riktade fragor under
medarbetarsamtalen. Utifrdn de behov hos ldrarna som darigenom framkommer
kan rektorn genomfora formella kompetensutvecklingsinsatser generellt for alla
larare pa skolan eller i storre utstrackning avsatta tid till kollegiala diskussioner
for detta. Det kan ocksa handla om mer riktade insatser pa individniva utifran
identifierade utvecklingsbehov hos lararna, exempelvis till icke-legitimerade eller
mindre erfarna larare. Skolverket har material som kan anvéandas i detta arbete:

Fran bedémningar till betyg - Skolverkets

Rektorn verkar i begransad utstrackning for att lararna ska ge eleverna tillracklig
information om fusk

[ syfte att ytterligare hoja verksamhetens kvalitet bedomer Skolinspektionen att
rektorn dven behover inleda ett utvecklingsarbete inom féljande del:

e Verka for att lararna pa ett tydligt satt informerar eleverna om skolans
normer och regler vad géller fusk och hur reglerna ar en grund for
skolarbetet.

Enligt skollagen ska det finnas skolregler for varje skolenhet. Reglerna ska
innehalla skolgemensamma forhallningsregler som syftar till att uppratthalla
trygghet och studiero. I skolreglerna ska det inga en plan for konsekvenser vid
overtradelser av reglerna. Rektorn ansvarar for att reglerna tas fram och beslutar

5> Skolverket (2025). Fran beddmningar till betyg. < https://www.skolverket.se/prov-och
bedomning/betyg/fran-bedomningar-till-betyg >. Hamtad 2026- 10-22.


https://www.skolverket.se/prov-och-bedomning/betyg/fran-bedomningar-till-betyg

Skolinspektionen

Dnr 2026:3805
17 (24)

om dem och att det pa skolenheten finns gemensamma rutiner och
forhallningssatt for arbetet med att uppratthalla reglerna. Skolreglerna ska
forankras hos eleverna. Reglerna och hur de efterlevs ska regelbundet f6ljas upp.
Det ska dven finnas ett forvantansdokument for varje skolenhet.
Forvantansdokumentet ska bland annat innehélla information om innehallet i
skolreglerna och om skolenhetens gemensamma rutiner och forhallningssatt i
arbetet med att uppratthalla skolreglerna. Dokumentet far dven innehalla annan
information som ar relevant for att fortydliga de 6msesidiga forvantningarna
mellan skolan och eleverna respektive skolan och vardnadshavarna. Rektorn
ansvarar for att forvintansdokumentet tas fram. Elever och vardnadshavare ska
under varje lasar informeras om innehallet i férvantansdokumentet.¢ Skollagen
anger att en rektor eller en huvudman har méjlighet att stdnga av en elev som
forsoker vilseleda vid bedomningen av elevens kunskaper och maluppfyllelse i de
frivilliga skolformerna.” Laroplanen fér gymnasieskolan anger att elevernas
moijligheter att utova inflytande pa utbildningen och att ta ansvar for sina
studieresultat forutsatter att skolan klargor utbildningens mal, innehall och
arbetsformer, liksom vilka rattigheter och skyldigheter eleverna har®. Alla som
arbetar i skolan ska i skolans arbete med normer och viarden uppmarksamma de
madjligheter och risker som den 6kande digitaliseringen medfor. Lararen ska
klargora skolans normer och regler och hur dessa dr en grund for arbetet, och
tillsammans med eleverna diskutera och utveckla regler for arbetet och samvaron
i gruppen®.

Av granskningen framgar att rektorn i liten man ser till att det pa skolan finns
samordnad, enhetlig och val avvagd information om betyg och elevernas
rattigheter och skyldigheter som inkluderar fragor om vilseledande. Vidare
framgar att rektorn endast i viss man verkar for att lararna arbetar aktivt med att
informera eleverna om deras rattigheter och skyldigheter gillande vilseledande
och anvindning av Al-verktyg. Det framgar ocksa att lararna endast till viss del
informerar elever om fusk samordnat med information om normer, regler och
betygssattning och att informationen inte alltid tydliggér hur skolan hanterar fall
av vilseledande samt vilka konsekvenser fusk kan fa for eleverna. Skolenheten har
forvisso utarbetat skolregler och férvantansdokument, men dessa tydliggor i liten
man skolans arbetssitt i situationer dar elever vilseleder och vilka konsekvenser
fusk far for eleverna. Detta medfor att ldrarna i flera avseenden inte har nagra
riktlinjer att folja vad galler hur de ska agera i situationer dar de misstanker eller
konstaterar att elever fuskat. Det medfor ocksd att ldrarna inte kan ge samlad och
val avvagd information till eleverna om skolans arbete med att motverka fusk. Att

65 kap. 5-5b §§ skollagen

75 kap. 17 § skollagen

8 Lgy 25, avsnitt 1, Skolans virdegrund och uppgifter, Rattigheter och skyldigheter.
9 Lgy 25, avsnitt 2.2, Normer och viarden.
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skolan i liten man har gemensamma riktlinjer for arbetet mot fusk riskerar leda
till att eleverna inte far tillracklig information och att de inte méts av samma
budskap, vilket i sin tur kan bidra till en osdkerhet eller otydliga féorvantningar i
skolans arbete med att motverka fusk och otilliten anviandning av Al-verktyg.

Skolinspektionen rekommenderar darfor att rektorn tillsammans med lararna
utarbetar och implementerar en gemensam grund for hur eleverna ska fa
information om fusk som ar samordnad, enhetlig och val avvagd. Detta kan
exempelvis handla om att tydliggora i vilka situationer och med vilket innehall
eleverna ska fa information om fusk samordnat med att de far information om
normer, regler och betygssattning. Det innefattar ocksa att géra avvagningar kring
nar och med vilket innehall eleverna ska fa information om fusk utifran deras
behov. Det kan exempelvis handla om i vilka sammanhang eleverna ska fa
information om skolans férhallningssatt till vad som &r fusk och om hur ldrarna
och rektorn hanterar upprepat fusk. Det kan ocksa handla om avvéagningar kring
vilken information eleverna har behov av nir de borjar pa skolan och vilken
information de behéver fa vid upprepade tillfallen. Vidare rekommenderar
Skolinspektionen att rektorn darefter foljer upp och sakerstaller att eleverna far
information som dr samordnad, enhetlig och val avvigd.

Rektorn verkar i begransad utstrackning for att lararna tillampar gemensamma
forhallningssatt och arbetssatt gallande fusk

[ syfte att ytterligare hoja verksamhetens kvalitet bedomer Skolinspektionen att
rektorn dven behover inleda ett utvecklingsarbete inom féljande del:

e Verka for att det pa skolenheten finns gemensamma forhallningssatt till
fusk och gemensamma arbetssétt for att hantera situationer dar elever
vilseleder som dr kdnda och tillampas av samtliga larare.

Av skollagen framgar att det pedagogiska arbetet vid en skolenhet ska ledas och
samordnas av en rektor.10 Rektorn beslutar om sin enhets inre organisation.!! |
forordning om laroplan fér gymnasieskolan anges att rektorn som pedagogisk
ledare for skolan och som chef for lararna och dvrig personal i skolan, har ansvar
for skolans resultat och har inom givna ramar ett sarskilt ansvar bland annat for
att larare och annan personal far méjligheter till den kompetensutveckling som
kravs for att de professionellt ska kunna utféra sina uppgifter och kontinuerligt
ges mojlighet att dela med sig av sin kunskap samt att lara av varandra for att
utveckla utbildningen.12

Av granskningen framgar att rektorn inte verkar aktivt for att lararna konsekvent
ska tillampa gemensamma forhallningssatt och arbetssatt gillande vilseledande.

102 kap. 9 § skollagen
112 kap. 10 § skollagen
12 gy25, avsnitt 2.6 Rektorns ansvar
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Det framgar ocksa att lararna endast delvis har strategier for att gora
overvaganden och hantera situationer som handlar om vilseledande. Rektorn
verkar dessutom i begransad utstrackning for att skapa en samsyn kring vilka
forhallningssatt och arbetssatt som ska vara gemensamma vid skolenheten i
arbetet for att motverka och uppticka fusk. Som exempel ar det upp till respektive
larare att avgora vad som ar fusk och alla larare anméler inte situationer dar
elever fuskat till rektorn. Rektorn har ocksa i liten man tydliggjort for lararna hur
de ska hantera situationer dar de misstanker eller kan konstatera att elever
fuskat. Detta riskerar att medfora att 1ararna utvecklar olika férhallningssatt till
fusk, agerar olika i situationer dar elever fuskat och att det saknas en 6verblick pa
skolenheten 6ver i vilken man elever fuskar vid upprepade tillfallen eller i flera
olika 4mnen.

Skolinspektionen rekommenderar darfor att rektorn tillsammans med lararna
utarbetar och implementerar gemensamma forhallningssatt till vad som ar fusk
samt gemensamma arbetssatt for hur skolan ska hantera situationer dar elever
fuskat, innefattande vilka konsekvenser fusk kan fa for eleverna. Skolinspektionen
rekommenderar ocksa att rektorn gér de gemensamma forhallnings- och
arbetssatten kdnda bland all personal och sdkerstéller att de f6ljs, forslagsvis
genom att besoka lararnas lektioner eller genom riktade fragor under
medarbetarsamtal. Skolverket har material som kan anvdndas i detta arbete: Fran

beddémningar till betyg - Skolverket!3.

Lararna féljer i begransad utstriackning upp bedémningssituationer som
underlag for att utveckla sin bedémningspraktik

[ syfte att ytterligare hoja verksamhetens kvalitet bedomer Skolinspektionen att
skolenheten behover inleda ett utvecklingsarbete inom féljande del:

e Folj upp tillforlitligheten i bedémningssituationer och ta hansyn till de
risker som finns i syfte att motverka vilseledande.

Av Skolverkets allmédnna rad om betyg och provning framgar att lararen bor folja
upp hur dndamalsenligt betygsunderlaget har varit i samband med
betygssattningen. Det dr ocksa lararens ansvar att ta reda pa hur val det har
fungerat att samla in ett brett och varierat betygsunderlag infér betygssattningen,
inklusive hur d&ndamalsenliga olika beddmningssituationer har varit samt att
analysera betygsunderlagets relevans. Resultaten av analysen bor anvandas for
att utveckla de egna formerna fér bedémning och dokumentation.14

13 Skolverket (2025). Frdn bedémningar till betyg. < https://www.skolverket.se/prov-och
bedomning/betyg/fran-bedomningar-till-betyg. Himtad 2026

10-22.

14 Skolverket (2025). Kommentarer till Skolverkets allmdnna rdd om betyg och prévning.
Stockholm: Skolverket. SKOLFS 2022:417
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Av granskningen framgar att lararna endast till viss del foljer upp sina
beddmningssituationer och betygsunderlag i syfte att motverka vilseledande. Det
framgar att det skiljer sig at mellan larare och arbetslag om och i vilken man de
foljer upp sakerheten i sina examinationsformer. Utan sadan uppféljning av
beddmningsunderlagen finns risk att lararna inte skapar sig tillrackliga
forutsattningar att stiarka sin beredskap att hantera fusk som exempelvis sker
med otillditen Al-anvandning, inte minst givet den snabba teknikutvecklingen.

Skolinspektionen rekommenderar att lararna i hogre grad foljer upp sina
betygsunderlag for att synliggora risker for fusk i olika typer av
beddmningssituationer. Inom ramen for detta arbete kan lararna med férdel d&ven
inhdamta elevernas uppfattning om risker for fusk, exempelvis avseende hur fusk
kan ga till i olika typer av beddmningssituationer.

Pa Skolinspektionens vagnar

X Robert Ostberg

Robert Ostberg
Beslutsfattare

Signerat av: Robert Ostberg

X Lena Johansson

Lena Johansson
Féredragande
Signerat av: Lena Johansson

[ handldggningen av drendet har dven utredarna Ulf Pantzare och Helen Lundell
Sjoberg medverkat.
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Bilaga 1: Granskningens
utgangspunkter

Granskningens syfte

Granskningens syfte ar att granska kvaliteten i gymnasieskolors arbete med och
beredskap for att hantera och vidta atgirder i situationer dar elever med otillatna
hjalpmedel eller pa annat satt forsoker vilseleda vid bedéomningen av
maluppfyllelse och kunskaper.

Skolinspektionen gor en samlad beddmning utifran de kvalitetskriterier som
tagits fram for granskningen. Inom granskat omrade bedéms om verksamheten
uppfyller framtagna kvalitetskriterier i hog utstrackning, i flera delar men
utvecklingsomraden finns eller i 1ag utstrackning.

Fragestallningar

1.1 vilken utstrackning leder och samordnar rektorn skolans arbete for att
lirarna ska ha forutsattningar att hantera och vidta atgirder i situationer
dar elever forsoker vilseleda vid bedémning av maluppfyllelse och
kunskaper?

Kvalitetskriterier:

e Forutsattningar for att motverka och uppticka vilseledande
e Samordnad information pa skolan
e Organisation och stdd i situationer nar elever vilseleder

2.1 vilken utstrackning har lirarna beredskap och arbetssitt for att hantera
och vidta atgirder i situationer dir elever forsoker vilseleda vid bedomning
av maluppfyllelse och kunskaper?

Kvalitetskriterier:

e Utformning och uppfdljning av beddmningssituationer och
betygsunderlag
e Upptdcka och hantera vilseledande
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Bilaga 2: Granskningens

genomforande
Bakgrundsuppgifter

Skolinspektionen intervjuade elever och personal pa Herrgardsgymnasiet 1 den
22-24 september 2026. Intervjuerna genomfordes digitalt via lank av utredarna
Lena Johansson och Ulf Pantzare.

Underlag for bedomning
Underlaget i detta beslut utgors av féljande:

e tva gruppintervjuer med nio elever som studerar gymnasiearen 2 och 3
pa bygg- och anldggningsprogrammet och fordons- och
transportprogrammet

e tva gruppintervjuer med atta larare som undervisar elever i ggmnasiear
1-3 pa bygg- och anldggningsprogrammet och fordons- och
transportprogrammet

e enintervju med ansvarig rektor for skolenheten

e dokument som Skolinspektionen begért in fran huvudmannen.

Innan beslut har fattats har huvudmannen fatt ta del av Skolinspektionens
tjansteanteckning fran de digitala intervjuerna och getts tillfalle att yttra sig.

De samlade iakttagelserna fran alla verksamheter som har ingatt i granskningen
kommer att presenteras i en évergripande rapport. Rapporten ar planerad att
publiceras varen 2027.
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Bilaga 3: Forfattningsstod

Skolinspektionen ska granska verksamheters kvalitet

Skolinspektionens granskning ska avse den granskade verksamhetens kvalitet i
forhallande till méal och andra riktlinjer.15

Betyg ska utga fran en bedomning av elevens kunskaper

I skollagen (2010:800) anges att utbildningen ska vila pa vetenskaplig grund och
beprovad erfarenhet (1 kap. 5 § skollagen). Utbildningen inom skolvdsendet ska
vara likvardig inom varje skolform oavsett var i landet den anordnas (1 kap. 9 §
skollagen).

Av skollagen framgar att det pedagogiska arbetet vid en skolenhet ska ledas och
samordnas av en rektor (2 kap. 9 § skollagen). Rektorn beslutar om sin enhets
inre organisation (2 kap. 10 § skollagen). I férordning (SKOLFS 2011:144) om
laroplan for gymnasieskolan (nedan Lgy25)16 anges att rektorn, som pedagogisk
ledare for skolan och som chef for lararna och 6vrig personal i skolan, har ansvar
for skolans resultat och har, inom givna ramar, ett sarskilt ansvar bland annat for
att larare och annan personal far méjligheter till den kompetensutveckling som
kravs for att de professionellt ska kunna utfoéra sina uppgifter och kontinuerligt
ges mojlighet att dela med sig av sin kunskap samt att ldra av varandra for att
utveckla utbildningen (Lgy25, avsnitt 2.6 Rektorns ansvar).

Rektorn ska se till att betyg satts i enlighet med skollagen och andra férfattningar
(3 kap. 14 § skollagen). Betyg ska beslutas av den eller de larare som bedriver
undervisningen vid den tidpunkt nér betyg ska sattas (3 kap. 16 § skollagen). Vid
betygssattningen ska lararen géra en sammantagen bedémning av elevens
kunskaper pa den aktuella nivan i &mnet i forhallande till de betygskriterier som
galler for &mnet som helhet och sitta det betyg som bast motsvarar elevens
kunskaper (15 kap. 24 § andra stycket skollagen).17 Vid betygssattning i ett amne

1526 kap. 20 § skollagen (2010:800).

16 L gy25 giller fér utbildningar som pabdrjas fran och med 1 juli 2025. Se férordning
(2024:662) om andring i forordningen (SKOLFS 2011:144) om laroplan fér gymnasieskolan.
Aldre bestaimmelser giller fortfarande for utbildning som har pabérjats fére den 1 juli
2025 (benamns Lgy11).

7 Se lag om andring i skollagen (2010:800) SFS 2022:147. Lagen tillimpas forsta gangen i
frdga om utbildning som pabdrjas efter den 30 juni 2025. Aldre bestimmelser giller
fortfarande i frdga om utbildning som har pabérjats fére den 1 juli 2025. Aldre lydelse: Vid
betygssattningen ska lararen géra en sammantagen bedémning av elevens kunskaper i
forhallande till de betygskriterier som géller for kursen och satta det betyg som bést
motsvarar elevens kunskaper (SFS 2022:146).
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pa en niva som det ges ett nationellt prov i ska elevens resultat pa det provet
sarskilt beaktas. Provresultatet eller resultat pa delprov ska dock inte sarskilt
beaktas om det finns sarskilda skal (15 kap. 25 a § skollagen).18 Lararen ska vid
betygssattningen gora en allsidig bedéomning av elevens kunskaper i forhallande
till de nationella betygskriterier som finns for respektive damne (Lgy25, avsnitt 2.5
Beddmning och betyg).1?

I gymnasieskolan far huvudmannen eller rektorn besluta att stinga av en elev helt
eller delvis om eleven med otilldtna hjdlpmedel eller pd annat satt forsoker
vilseleda vid bedomningen av elevens maluppfyllelse och kunskaper (5 kap. 17 §
forsta stycket 2 skollagen). En sadan atgard far vidtas endast om den star i rimlig
proportion till sitt syfte och 6vriga omstiandigheter (5 kap. 6 § tredje stycket
skollagen).

Elevernas méjligheter att utéva inflytande pa utbildningen och att ta ansvar for
sina studieresultat forutsatter att skolan klargor utbildningens mal, innehall och
arbetsformer, liksom vilka rattigheter och skyldigheter eleverna har (Lgy 25,
avsnitt 1 Skolans vardegrund och uppdrag, Rattigheter och skyldigheter). Alla som
arbetar i skolan ska i skolans arbete med normer och varden uppmarksamma de
mojligheter och risker som den 6kande digitaliseringen medfor. Lararen ska
klargora skolans normer och regler och hur dessa ar en grund for arbetet, och
tillsammans med eleverna diskutera och utveckla regler for arbetet och samvaron
i gruppen (Lgy25, avsnitt 2.2 Normer och varden).

18 Se lag om andring i skollagen (2010:800) SFS 2022:147. Lagen tillampas férsta gangen i
frdga om utbildning som pabdrjas efter den 30 juni 2025. Aldre bestimmelser giller
fortfarande i frdga om utbildning som har pabérjats fére den 1 juli 2025. Aldre lydelse: Vid
betygssattning i en kurs som det ges ett nationellt prov i ska elevens resultat pa det provet
sarskilt beaktas.

19 Aldre lydelse (Lgy11): Liraren ska vid betygssattningen géra en allsidig bedémning av
elevens kunskaper i forhallande till de nationella betygskriterier som finns for respektive
kurs (SKOLFS 2022:13).



