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Inledning

Skolinspektionen har med stéd av 26 kap. 19-20 §§ skollagen (2010:800)
genomfort en tematisk kvalitetsgranskning av Spanga Gymnasium med
Stockholms kommun som huvudman avseende kvaliteten i skolenhetens atgarder
vid fusk. Granskningens syfte dr att granska kvaliteten i gymnasieskolors arbete
med och beredskap for att hantera och vidta atgarder i situationer dar elever med
otillatna hjalpmedel eller pa annat satt forsoker vilseleda vid bedémningen av
maluppfyllelse och kunskaper.

Foljande fragestéllningar ingdr i granskningen:

1. I vilken utstrackning leder och samordnar rektorn skolans arbete for att lararna
ska ha forutsattningar att hantera och vidta atgarder i situationer dar elever
forsoker vilseleda vid bedomning av maluppfyllelse och kunskaper?

2. [ vilken utstrackning har lararna beredskap och arbetssatt for att hantera och
vidta atgérder i situationer dar elever férsoker vilseleda vid bedémning av
maluppfyllelse och kunskaper?

Skolinspektionen gér en samlad beddmning utifran de kvalitetskriterier som
tagits fram for granskningen. Kvalitetskriterierna finns i bilaga 1.
Skolinspektionen bedomer verksamhetens kvalitet i tre nivaer: hog kvalitet, i flera
delar men utvecklingsomraden finns eller 1ag kvalitet. Om Skolinspektionen
beddmer att verksamheten uppfyller kvalitetskriterierna i 1ag utstrackning eller i
flera delar anges ett eller flera utvecklingsomraden. En skriftlig redovisning av
atgarder begars dd av huvudmannen. [ bilaga 3 finns granskningens
forfattningsstod. I denna granskning anvander Skolinspektionen begreppet
"vilseledande” som synonym till begreppet "fusk”.

Beslut

Rektorns ledning och samordning av arbetet for att lirarna ska ha
forutsiattningar att hantera och vidta atgarder i situationer dir elever
forsoker vilseleda vid bedomning av maluppfyllelse och kunskaper

Spanga Gymnasium uppfyller de framtagna kvalitetskriterierna inom omradet i
féljande utstrackning:

Skolinspektionen gor en samlad bedomning att rektorns ledning och
samordning av arbetet med atgarder vid fusk i 1ag utstrackning ger lararna
forutsattningar att hantera och vidta atgirder i situationer dar elever forsoker
vilseleda vid bedomning av maluppfyllelse och kunskaper.

Rektorn behdver inleda ett utvecklingsarbete inom foljande delar:

e Verka for att lararna saval enskilt som i samverkan med varandra har
tid och férutsattningar att arbeta med att stdrka sin beredskap i att
motverka och uppticka vilseledande.
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e Ge lararna utokade mojligheter att utveckla sin kompetens att
motverka och uppticka fusk och otillaten Al-anvandning vid
beddmningssituationer.

o Verka for att det finns samordnad information om fusk vid
beddmningssituationer, att lararna utgar fran gemensamma
forhallnings- och arbetssatt samt att lararna aktivt informerar eleverna
om skolans forhallningssatt gillande fusk och otillaten Al-anvandning.

Lararnas beredskap och arbetssitt for att hantera och vidta atgarder i
situationer dar elever forsoker vilseleda vid bedomning av maluppfyllelse
och kunskaper

Spanga Gymnasium uppfyller de framtagna kvalitetskriterierna inom omradet i
féljande utstrackning:

Skolinspektionen gor en samlad beddmning att lararnas arbete med atgarder
vid fusk i hog utstrackning ger dem beredskap for att hantera och vidta
atgarder i situationer dar elever forsoker vilseleda vid bedomning av
maluppfyllelse och kunskaper.

Uppfoljning

Stockholms kommun ska senast den 5 maj 2027 redovisa till Skolinspektionen
vilka forbattringsatgarder som vidtagits utifran de identifierade
utvecklingsomradena och resultat av dessa atgarder. Som stod for
redovisningen bor bifogad mall anvdndas. Skicka redogorelsen till
skolinspektionen.umea@skolinspektionen.se. Hinvisa till
Skolinspektionens diarienummer 2026:3804 for granskningen i de handlingar
som sands in.
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Skolinspektionens bedomningar

Rektorns ledning och samordning

Lararnas forutsattningar for att motverka och upptacka
vilseledande

Har har Skolinspektionen granskat rektorns arbete med att ge ldrarna
forutsattningar att arbeta for att utveckla sin beddmningspraktik samt deras
mojligheter att samverka for att starka beredskapen mot vilseledande.
Skolinspektionen har dven granskat rektorns erbjudan till lararna om
kompetensutveckling gallande vilseledande.

Lararnas forutsattningar att arbeta med sin bedéomningspraktik fér att motverka
vilseledande

Granskningen visar att lararna till viss del har tid for att utveckla sin
beddmningspraktik och att rektorns styrning for att lararna ska arbeta for att
motverka och uppticka vilseledande vid bedomningssituationer ar begransad.

Av granskningen framgar att rektorn i begransad utstriackning verkar for att
lararna inom ramen for sitt utvecklingsarbete inkluderar fragor som handlar om
att motverka och uppticka fusk och otillaten Al-anvandning. Enligt rektorn
avsatter hen tid for kollegialt larande inom ramen for veckans arbetstimmar. Vid
olika moten och konferenser ingar da att diskutera likvardighet, bedémning och
svarigheter vid bedomningar vilket ocksa inkluderar fragor om fusk. Lararna
uppger att de visserligen har haft viss tid att arbeta med dessa fragor pa
studiedagar och att ldrare som undervisar i samma dmnen samplanerar och
sambedomer. Det dr dock inte tydligt fran rektorn att lararna ska prioritera fragor
om vilseledande. Intervjuade larare upplever att tiden ska racka till mycket och
sdger att de far allt fler kurser att undervisa i och allt mindre planeringstid.
Lararna onskar att de hade mer tid att utveckla bade undervisningen och
bedémningspraktiken for att motverka och uppticka fusk.

Lararnas forutsattningar att samverka for att starka beredskapen mot
vilseledande

Granskningen visar att rektorn endast till viss del verkar for att det finns tid och
forum for ldrarna att regelbundet samverka pa ett sitt som starker deras
beredskap att motverka och upptacka fusk.

Av granskningen framgar att lararna i begransad utstrackning samverkar med
varandra i syfte att starka arbetet med att motverka och upptécka vilseledande.
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Rektorn uppger visserligen att lararna pratar med varandra om bedémningar for
att bli mer samstammiga exempelvis i slutet av kurser, vid betygsattning och i
samband med nationella prov. Av intervjuer med larare framgar dock att de
snarare gor detta mer l6pande och pa forekommen anledning dn strukturellt och
systematiskt som ett led i arbetet for att motverka och upptacka fusk. Lararna pa
naturbruksprogrammet siger att de har fatt mer amneslagstid dar de skulle
kunna prata om bedémning och diskutera fusk men enligt lararna pa
samhallsvetenskapsprogrammet har rektorn inte riktat fokus mot fragan. I stillet
har andra fragor som inférandet av &mnesbetyg i ggymnasieskolan (Gy25) och hur
lararna ska agera vid pagaende dédligt vald varit prioriterade omraden for
samverkan inom skolenheten.

Rektorns erbjudan till lararna om kompetensutveckling géllande vilseledande

Granskningen visar att rektorn generellt skaffar sig kinnedom om vilka behov
lararna har av kompetensutveckling. Rektorn verkar dock endast i begransad
utstrackning for att lararna vid behov ska fa mojlighet att utveckla sin kompetens
gillande Al-anvandning och for att upptdcka och motverka vilseledande vid
beddmningssituationer.

Av granskningen framgar att rektorn tar reda pa vilka behov lararna generellt har
av kompetensutveckling och dven till viss del mer specifikt kopplat till fusk och
otillaten Al-anvandning. Rektorn uppger att de vid arbetsplatstraffar brukar
diskutera fragor som varit utmanande och att de vid dessa tillfallen synliggor
brister och behov av kompetensutveckling. Rektorn siger vidare att hen vid
medarbetarsamtalen dterkommande diskuterar fragan om lararnas beredskap for
att motverka och uppticka fusk med Al-verktyg och deras behov av
kompetensutveckling pd omradet. Av dokumentation fradn huvudmannen som
Skolinspektionen tagit del av framgar att rektorn darutéver skaffar sig kinnedom
om behov av kompetensutveckling vid lektionsbesok och i spontana samtal med
elever samt i hanteringen av konkreta fuskdrenden. Enligt rektorn har hen en god
uppfattning om lararnas kompetens och vilka behov som finns gallande Al-
anvandning och att motverka och upptacka fusk. Rektorn uppger att kompetensen
varierar mycket mellan larare och att detta ar en fraga som de behdver arbeta mer
med, vilket ar en uppfattning som aven intervjuade larare delar.

Vidare framgar att rektorn i begransad utstrackning erbjuder lararna
kompetensutvecklingsinsatser med koppling till arbetet fér att motverka fusk.
Rektorn séger att kompetensutveckling inom omradet frdmst handlar om att
lararna utbyter erfarenheter kollegialt och lar av varandra, da vissa larare har
storre kompetens inom omradet medan andra har lagre. Enligt rektorn brukar
huvudmannen erbjuda olika utvecklingsinsatser inom exempelvis Al, men
deltagande i dessa bygger huvudsakligen pa lararnas eget intresse. Lararna pa
naturbruksprogrammet berattar att de har haft en temadag och fatt ta del av en
forelasning om generativ Al. Enligt lararna hade denna ingen tydlig koppling till
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fusk utan handlade mer generellt om hur alla kan anvdanda Al som ett verktyg,
underforstétt dven eleverna. Enligt lirarna pa samhéllsvetenskapsprogrammet
gor skolan inga sarskilda kompetensutvecklande insatser for att stirka arbetet
med att motverka och uppticka otillaten Al-anvindning. De insatser som
forekommer handlar fraimst om enstaka fall som enskilda larare gor pa eget
initiativ. En larare berattar exempelvis att hen har deltagit pa en internationell
kurs som handlade om hur larare kan anvanda Al som ett verktyg och nyttja det
till sin fordel. Lararna séger att de skulle behéva kompetensutveckling om fusk
genom otillaten Al-anvandning eftersom alla kollegor inte &r insatta i omradet och
kompetensen framst beror pa hur mycket lararen sjilv anvander Al. Lararna
uppger dven att de ser ett behov av mer kompetensutveckling generellt gillande
Al eftersom de ser ett behov av att kunna ge battre vigledning till eleverna i Al-
anvandning.

Samordnad information pa skolan

Har har Skolinspektionen granskat rektorns arbete med att samordna
information om betyg, rattigheter och skyldigheter pa skolan och som
inkluderar fragor om vilseledande. Skolinspektionen har dven granskat
rektorns arbete for att lirarna ska utga fran gemensamma férhallningssatt och
att lararna ska informera eleverna pa skolan om vad som ér tillatet och inte i
anslutning till bedémningstillfallen.

Rektorns arbete med att samordna information om vilseledande pa skolan

Granskningen visar att rektorn endast delvis verkar for att det pa skolenheten
finns samordnad information om betyg och elevernas rattigheter och skyldigheter
inklusive information om fragor som handlar om vilseledande.

Av granskningen framgar att den information som finns pa skolenheten om betyg,
elevernas rattigheter och skyldigheter samt fusk vid bedémningssituationer inte
ar helt samordnad. Enligt lararna har skolledningen bland annat tagit fram
information om vilseledande samt en atgardstrappa som larare ska anvianda bade
vid misstanke om fusk och i konkreta fusksituationer. Intervjuade larare siger
dock att de inte ar helt sdkra pa var informationen finns, att den ar svar att hitta
och att den finns pa flera stallen. Rektorn bekraftar lararnas utsaga att det kan
vara svart att hitta ratt information om de inte kanner till den exakta
bendmningen pa dokumentet.

Av granskningen framgar ocksa att den information som eleverna far om betyg,
elevernas rattigheter och skyldigheter samt fusk vid bedémningssituationer inte
ar enhetlig. Enligt lararna saknas exempelvis en samsyn géllande vad som ar fusk
och vad som ar tillatet gdllande anvandningen Al, vilket i sin tur paverkar
likvardigheten i deras information till eleverna. Lararna berattar vidare att de gor
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anpassningar pa bade individ- och gruppniva nar de ger informationen till
eleverna. Exempelvis finns det elever med sarskilda behov som far informationen
muntligt och i vissa elevgrupper dar liraren ser att det finns tendenser till att
fuska lagger lararen mer tid pa att informera och prata om fusk. Elever som gar
forsta aret far ocksa mer utforlig information an dldre elever. Av intervjuer med
saval rektor som larare och elever framgar dock att informationen som eleverna
far inte ar helt likvardig vad galler innehallet. Rektorn uppger exempelvis att det
finns en variation i hur eleverna har fatt information om Al-anvéndning.
Intervjuade elever sager att det skiljer sig 4t mellan larare vilken information de
far om fusk och vissa larare ger ingen information alls.

Rektorns arbete for att lararna ska utga fran gemensamma forhallningssatt

Granskningen visar att rektorn endast till viss del verkar for att lararna
konsekvent tillampar gemensamma forhallningsséatt gallande vilseledande och
anvandning av generativ Al.

Det framgar av granskningen att lararna i begransad utstrackning tilldmpar
gemensamma forhallningssatt i arbetet for att motverka och upptacka fusk.
Rektorn uppger visserligen att de regelbundet har arbetsplatstraffar for hela
kollegiet dar de bland annat diskuterar fragan om fusk och att hen dven skickar ut
veckobrev till personalen dar hen lyfter policys och riktlinjer. I intervjuer med
larare och elever framkommer dock att skolans riktlinjer inte fullt ut ar
forankrade i verksamheten. Enligt savél rektorn som lararna saknas en gemensam
syn pa vad som ar fusk nar eleverna anvander Al och en battre samsyn kring
arbetet mot fusk skulle behovas. Rektorn beréttar att skolan i nuléget inte har
nagon specifik Al-policy men att huvudmannen har en generell Al-policy och att
det pagar ett lokalt arbete pa skolenheten om sddant som ror fusk och otillaten Al-
anvandning. Enligt rektorn behdver skolan férdandra sitt satt att arbeta och
undervisa pa och se tekniken som ett verktyg i lirandet och inte bara som ett
redskap for fusk.

Rektorns arbete for att lararna ska informera eleverna om vad som giller vid
vilseledande

Granskningen visar att rektorn i viss man verkar for att lararna bedriver ett aktivt
arbete i syfte att gora skolenhetens information om betyg och elevernas
rattigheter och skyldigheter samt fusk kénd fér eleverna.

Av granskningen framgar att rektorn i viss utstriackning ser till att lararna aktivt
informerar eleverna om deras rattigheter och skyldigheter gallande fusk, dock
inte nir det kommer till anvandning av Al-verktyg. Av insdnd dokumentation fran
huvudmannen framkommer att eleverna far information om skolans regler och
riktlinjer vid flera tillfdllen, sdsom vid terminsstart, kurs- och &mnesstart samt
kontinuerligt i undervisningen vid prov och uppgifter, vilket ocksa bekréftas av
intervjuade larare. Enligt lararna har dock den information om vilseledande som
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skolledningen tagit fram dnnu inte vid tiden fér Skolinspektionens granskning
bidragit till att skapa samsyn hos lararna nar det géller vilken information
eleverna ska fa. Enligt lararna pa naturbruksprogrammet har rektorn inte
tydliggjort nar eleverna ska informeras. Detta ingdr snarare implicit i ldrarens
uppdrag att informera eleverna ldpande i undervisningen om fusk och hur deras
kunskaper ska bedémas. Lararna pd samhallsvetenskapsprogrammet siger att
rektorn alagger dem att informera eleverna om skolans rutiner i alla tre arskurser
i borjan av terminer och pa mentorstid. De sdger ocksd att rektorn gar igenom
skolreglerna i introduktionen vid lasarets start och skickar hem dem i ett brev till
eleverna. Enligt rektorn ska lararna framfor allt informera eleverna om skolans
regler och riktlinjer gillande bland annat vilseledande under deras forsta ar pa
skolan. Rektorn sager vidare att det finns en variation i hur eleverna har fatt
information om Al-anvandning och att detta till stor del beror pa intresset hos
aktuell larare. Saval rektorn som lararna berattar att skolan har ett arshjul for
mentorstiden som fortydligar nar eleverna ska fa information om vad och i detta
ingar fragan om fusk. Av intervjuerna framgar dock att detta arshjul dnnu inte har
natt full effekt i verksamheten. Eleverna uppger exempelvis att de inte kdnner till
nagra formella skolgemensamma regler om fusk och Al-anvandning utan att det
mer handlar om informella regler. Enligt eleverna pa naturbruksprogrammet har
lararna inte sagt at dem vad som géller utan de férvintas anvédnda sitt sunda
fornuft. Eleverna pa samhallsvetenskapsprogrammet sager att lararna inte har
pratat s mycket om fusk eftersom eleverna vet att det inte ar okej att fuska och
att lararna litar pa eleverna. Eleverna berattar vidare att informationen varierar
mycket mellan larare och att de skulle behdva fa mer information, sarskilt nar det
galler vad som ar tillatet och inte gillande Al-anvandning vid
beddmningssituationer.

Organisation och stéd i situationer nar elever vilseleder

Har har Skolinspektionen granskat rektorns arbete for att det ska finnas
gemensamma arbetssitt pa skolenheten for att hantera vilseledande samt for
att de gemensamma arbetssatten ska vara kdnda bland lararna.

Rektorns arbete for att det ska finnas gemensamma arbetssatt fér att hantera
vilseledande

Granskningen visar att rektorn endast till viss del verkar for att det finns
gemensamma arbetssatt pa skolenheten for hur personalen ska hantera
situationer dar elever forsoker vilseleda. Rektorn ser dock till att de involverade
far stod i sddana situationer.

Det framgar av granskningen att det i skolreglerna finns en gemensam arbetsging
for hur rektorn och lararna ska agera vid fusk. Sdval rektorn som lararna uppger
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att arbetsgangen innefattar en atgardstrappa som larare ska anvianda bade vid
misstanke om fusk och i konkreta fusksituationer. Lararna pa
naturbruksprogrammet siger dock att de ar osakra pa om alla larare foljer
skolans arbetsgang och betonar att de har manga elever med sociala svarigheter
som ar extra kénsliga och darfor behover lararna anpassa sitt agerande. Lararna
pa samhallsvetenskapsprogrammet uppger att det visserligen finns en rutin men
att arbetssatten inte dr implementerade bland ldrarna. Enligt intervjuade larare
hanterar lararna pa skolenheten fusk pa olika satt. Exempelvis tar vissa larare
ganska latt pa fusk och féljer inte konsekvenstrappan. Aven i elevintervjuer
framkommer att larare agerar olika i situationer av fusk. Intervjuade elever pa
naturbruksprogrammet berattar att varken mentorn eller rektorn blir involverad
och att vardnadshavare inte blir kontaktad av skolan. Lararna pa
naturbruksprogrammet uppger dock att eleverna inte alltid har vetskap om hur
lararna hanterar fusk eftersom lararna agerar efter lektionen. Eleverna pa
samhallvetenskapsprogrammet siger att de inte vet om hanteringen av fusk
skiljer mellan larare eftersom de inte har varit med om nagra saddana situationer.

Granskningen visar vidare att rektorn ser till att bade larare och elever far stod i
situationer av eventuellt fusk. Av savél inkommen dokumentation fran
huvudmannen som av intervju med rektorn framgar att det finns stéd for lararna
att fa vid behov. Rektorn berattar att information om fusk ofta snabbt nar
skolledningen och att de ar tillgidngliga och ser till att ge stod dar det finns
oklarheter. Enligt rektorn ar eleverna ocksa bra pa att ta kontakt med
skolledningen nar de vill diskutera situationer géllande fusk, till exempel om
nagon anser sig ha blivit oskyldigt anklagad. Vidare séger rektorn att
skolskoterska och skolkurator kan kopplas in for att ge elever stod vid behov.

Rektorns arbete for att de gemensamma arbetssatten ska vara kanda bland
lararna

Granskningen visar att rektorn till viss del verkar for att de gemensamma
arbetssdtten dr kanda bland lararna.

Av granskningen framgar att rektorn delvis ser till att lararna har kinnedom om
de gemensamma arbetssatten. Den nuvarande rektorn har vid tiden for
Skolinspektionens granskning varit pa skolenheten i ett och ett halvt ar. I
intervjuer med larare framkommer att rektorn har inlett ett arbete med att styra
upp arbetet mot fusk och bland annat formulerat gemensamma arbetssitt. I
intervjuer med savil larare som elever framkommer dock att arbetssitten inte ar
forankrade i verksamheten och att larare darfor agerar olika i situationer av
vilseledande. Lararna berattar vidare att rektorn regelbundet informerar i
veckobrevet om skolans rutiner vid fusk. Darvid haller rektorn en genomgang om
detta med de nya lararna pa skolan. Rektorn uppger att alla nyanstallda ocksa far
en mentor som informerar och ger stéd. Enligt rektorn &r skolans larare
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inférstadda i hur de ska hantera fusksituationer, bade med och utan Al. Samtidigt
uppger intervjuade larare att de skulle behova en storre tydlighet kring vad som
konkret forvantas av dem i situationer av vilseledande.

Lararnas beredskap och arbetssatt

Utformning och uppfdljning av bedémningssituationer och
betygsunderlag

Har har Skolinspektionen granskat ldrarnas arbete med att utforma
beddmningssituationer for att motverka vilseledande samt ldrarnas arbete for
att utveckla sina bedémningssituationer.

Lararnas arbete med att utforma bedomningssituationer for att motverka
vilseledande

Granskningen visar att ldrarna arbetar medvetet med att utforma
beddmningssituationer och betygsunderlag och att de i detta arbete gor
avvagningar for att minska risken for fusk. Det skiljer dock mellan larare i vilken
man de upplyser eleverna om vad som galler vid fusk, inte minst betraffande
otillaten Al-anvandning.

Av granskningen framgar att lararna har god kontroll 6ver bedémningssituationer
inklusive gymnasiearbetet sa att de bedomningsunderlag de inhamtar ar
tillforlitliga. I intervjuer med larare framkommer att de huvudsakligen anvander
sig av examinationstillfallen dar eleverna ar pa plats i skolan for att fa tillforlitliga
underlag for bedomning av elevernas kunskaper. Vid skriftliga provsituationer pa
plats i lektionssal far eleverna anvanda en 1ast provplattform eller penna och
papper. Lararna berattar att de har haft en del tekniska problem med den digitala
provplattformen och att eleverna darfor skriver allt fler analoga prov. Darvid
examinerar lararna numera eleverna muntligt i stérre utstrackning eftersom det
da ar svarare att fuska. Enligt saval larare som elever ar de skriftliga
arbetsuppgifter som eleverna arbetar med utanfor lektionstid i huvudsak
ovningsuppgifter. Lararna anviander sddana uppgifter som ett sétt att checka av
att elever har gjort en uppgift och att de hanger med i undervisningen men de ar
inte betygsgrundande. Vidare uppger lararna att de tar in bedémningsunderlag pa
olika satt for att sdkerstalla att bedomningen av elevernas kunskaper i slutdndan
blir korrekt. Lararna anvander ocksa som strategi att skapa uppgifter med en
personlig koppling till eleven, vilket de menar diskvalificerar Al som ett satt att ta
genvagar. Larare som handleder gymnasiearbeten pa
samhallsvetenskapsprogrammet berattar darutover att de noga foljer elevernas
arbetsprocess genom hela gymnasiearbetet for att sédkerstélla att eleverna
exempelvis inte anvander generativ Al for att skriva sina arbeten. Detta bekriftas
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av eleverna pa programmet som uppger att deras larare ar aktiv pa lektionerna
och kontinuerligt laser det eleverna skriver och kontrollerar de killor som
eleverna hanvisar till. Larare pa naturbruksprogrammet berattar att
gymnasiearbetet handlar om att eleverna ska arbeta som nyanstalld personal en
vecka och sedan reflektera dver det genomforda arbetet och relatera till lagar och
forordningar. Enligt lararna ar det svart att fuska med detta upplagg eftersom
gymnasiearbetet ar praktiskt och bygger pa det eleven sjilv har utfort och upplevt
i en verksambhet.

Av granskningen framgar vidare att ldrarna arbetar for att upplysa eleverna om
vad som géller vid fusk, men att den information eleverna far inte ar helt likvérdig.
Rektorn och lararna uppger visserligen att eleverna far information om skolans
regler och rutiner inklusive fragan om fusk bland annat vid lasarsstart och pa
mentorstiden samt att de flesta larare dven gor det I6pande i undervisningen. Det
framkommer dock i intervjuer med lérare att det skiljer mellan larare hur
frekvent de informerar eleverna. Det forekommer att larare pratar om fusk pa
forekommen anledning snarare dn regelbundet och rutinmaéssigt for att forebygga
vilseledande, exempelvis med en specifik elev eller med en klass dar det finns
oklarheter om vad fusk ar eller tendenser till fusk. Intervjuade elever berattar att
de fick grundlig information om fusk det forsta aret pa skolan. Darefter har
lararna dock inte pratat sd ofta om fusk och det varierar mellan larare hur mycket
information och vilken information eleverna far, sarskilt gillande anvandningen
av Al-verktyg. Eleverna sager vidare att de inte kdnner till att det finns nagra
skolgemensamma regler om fusk och att det skulle vara bra om de fick mer
information, sarskilt om vad som ér tilldtet och inte nar de anvédnder Al.

Granskningen visar att lararna arbetar for att eleverna ska fa forstaelse for sitt
eget ansvar kopplat till anvdndandet av Al-verktyg. | intervjuer med larare
framkommer att larare pratar med elever om kallkritik och om att Al-verktyg inte
garanterar att uppgifterna blir korrekta samt att eleverna i manga fall far ett
béttre resultat om de sjilva loser uppgiften i stillet for att 1ata Al generera en text.
Pa frdgan om i vilken man lararna informerar eleverna om deras eget ansvar vid
anvandning av Al-verktyg berattar lararna pa samhallsvetenskapsprogrammet att
de pratar om hur det fungerar pa universitetet och att den som fuskar eller
anvander Al-verktyg pa otillatet satt riskerar att bli avstangd och
aterbetalningsskyldig till CSN. Intervjuade elever berattar att de ar medvetna om
att de sjélva far ta ansvar for att anvanda Al pa ett satt som ar tillatet vid uppgifter
som ska redovisas. Samtidigt framgar av intervjuer med rektorn och lararna att
det finns ett behov av mer kunskap om Al-verktyg och en stérre samsyn mellan
larare pa vilket satt Al fir anvandas i undervisningen, vilket i sin tur skulle
underlatta for lararna att formedla till eleverna en forstaelse for sitt eget ansvar
kopplat till anvdandandet av Al-verktyg.
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Lararnas arbete for att utveckla sin bedomningspraktik

Granskningen visar att lararna foljer upp bedémningssituationer och
betygsunderlag for att utveckla sin bedomningspraktik och tar i detta arbete
hénsyn till de risker som finns i syfte att motverka vilseledande.
Utvecklingsarbetet for att halla sig uppdaterad med teknikutvecklingen varierar
dock mellan larare.

Av granskningen framgar att lararna féljer upp hur 4&ndamalsenliga
beddmningsunderlag har varit och utvarderar olika skoluppgifter kopplat till hur
beddmningen och betygsattning visat sig fungera. Intervjuade larare sager att Al
har gjort att de pratar mer om bedémning &n tidigare och att de har varit tvungna
att anpassa bade undervisning och examinationsformer for att sikerstalla
tillforlitliga underlag. Exempelvis har lararna fasat ut beddémningsgrundande
inlamningsuppgifter. Lararna brukar d&ven numera komplettera skriftliga
uppgifter med en muntlig examinationsuppgift samt utforma uppgifter sa att de
har personlig koppling till den enskilda eleven i syfte att minimera risken for fusk.
Lararna beréttar vidare att de vid misstanke om fusk tar hjélp av varandra,
exempelvis for att diskutera kvalitet och jamfora texter i olika Amnen sa att de kan
sdkerstalla en korrekt bedomning av det som elever har skrivit. I intervjuer med
lararna framkommer att deras bedomningspraktik genomgatt forandringar under
de senaste dren. For att motverka risken for att elever ska vilseleda anvander
lararna numera huvudsakligen de kunskaper som eleverna uppvisar vid
provtillfillen i lektionssalar som beddmningsunderlag. Lararna har ocksa
utarbetat metoder for att i dessa situationer ytterligare reducera risken for
vilseledande och arbetar kontinuerligt med att justera dessa utifran att de
uppmarksammar nya risker.

Av granskningen framgar att lararna i varierad utstrackning arbetar kontinuerligt
med att utveckla sina formagor att géra riskbedémningar i relation till
teknikutvecklingen och anvandningen av Al. Saval rektorn som lararna uppger att
det finns en tydlig variation mellan larare gillande den tekniska kompetensen
kopplat till Al och att detta till stor del beror pa det personliga intresset bland
larare. I intervjuerna framkommer att skolan inte har gjort nagra riktade
kompetensutvecklande insatser om fusk. Kompetensutveckling pa omradet sker i
stéllet sporadiskt pa den enskilde lararens initiativ och handlar oftast om att
larare utbyter erfarenheter kollegialt. Rektorn uppger att det dr en utmaning att
eleverna ofta kan mer om tekniken dn vad lararna kan. Enligt rektorn finns det
darfor ett behov av mer kunskap och en samsyn bland lararna gillande elevernas
Al-anvandning kopplat till vilseledande.
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Upptacka och hantera vilseledande

Har har Skolinspektionen granskat lararnas beredskap for att uppticka och
hantera situationer dar elever vilseleder.

Lararnas beredskap for att hantera situationer dar elever vilseleder

Granskningen visar att lararna generellt har en beredskap i form av strategier och
arbetssatt for att uppticka och hantera situationer dar elever fuskar. Alla larare
tillampar dock inte fullt ut de gemensamma arbetssatten.

Av granskningen framgar att lararna arbetar for att ge eleverna kdnnedom om
vilka konsekvenser fusk kan fa. Enligt lararna ar det framst pa mentorstiden som
eleverna far information om konsekvenserna vid fusk, men de ger dven
informationen l6pande i undervisningen och pa férekommen anledning. I
lararintervju framkommer att ndgon larare efter tva fuskincidenter satte upp
konsekvenstrappan pa den vita tavlan i klassrummet som en paminnelse till
eleverna. Eleverna bekréftar att mentorerna har gatt igenom konsekvenser och
atgarder vid fusk pa mentorstiden. Vidare framgar av elevintervjuer att de ar val
medvetna om att provresultatet stryks om ldraren konstaterar fusk och att det i
forlangningen kan paverka deras betyg om de fuskar. Samtidigt sdger eleverna att
de skulle vilja att lararna pratar mer om vad som hdander om de fuskar.
Exempelvis har inte alla elever fatt information om att de kan bli avstdngda vid
fusk.

Det framgar av granskningen att lararna anvander olika strategier for att
uppticka fusk vid fysiska bedomningssituationer. Lararna berattar att de pa olika
satt sakrar upp provsituationer for att motverka fusk. Till exempel samlar lararna
in mobiltelefoner och horlurar och sédkerstéller att eleverna témmer sina bord. De
flyttar aven isar elevernas bankar och gar aktivt runt i provsalen for att kunna
uppmarksamma vad som finns pa elevernas dataskarmar. Enligt eleverna kan de
ibland ha bestdmda platser vid prov for att kompisar inte ska kunna sitta bredvid
varandra och hjalpas at och vissa elever placeras langre fram i salen for att lararen
ska ha battre kontroll 6ver beddmningssituationen. Bade larare och elever
beréttar att den digitala provplattformen forsvarar for eleverna att fuska, &ven om
elever pa naturbruksprogrammet uppger att det forekommer att elever anda
fuskar genom att ha med sig fusklappar eller titta pa telefonen. I intervjuer med
elever framkommer att lararna generellt 4r uppmarksamma vid provsituationer
dven om det varierar hur aktiva larare ar nar det giller att ga runt i provsalen

Av granskningen framgar ocksa att lararna har arbetssétt for att motverka och
uppticka plagiat och bedéma risken for att elever tagit hjilp av Al-verktyg pa ett
otillatet satt for att generera innehall till gymnasiearbetet eller andra uppgifter
dar eleverna arbetat utanfor lektionstid. Saval elever som larare berattar att
ndstan all examination sker pa plats i skolan. Dock forekommer undantag nar
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eleverna arbetar utanfor lektionstid med uppgifter som ldrarna anvander som
bedoémningsunderlag, sisom gymnasiearbetet. Enligt intervjuade larare ar det ofta
tydligt nar eleverna har anvant Al pa ett otillatet sitt eftersom lararna ar val
fortrogna med saval elevernas kunskapsniva som deras satt att formulera sig i
skrift och det marks dven i de killor som eleverna refererar till. Dartill
forekommer det att lararna anvinder antiplagieringsverktyg for att upptacka
otillaten anvandning av Al-verktyg. Lararna pa naturbruksprogrammet uppger att
de utformar uppgifterna med ett personligt perspektiv sa att eleverna inte blir
hjalpta av att anvanda A, till exempel genom att eleverna ska beskriva och
reflektera 6ver processen i en praktisk uppgift som de sjalva har utfort. Nar det
galler gymnasiearbetet sa berattar lararna pa samhallsvetenskapsprogrammet att
eleverna framst skriver pa plats i skolan, att de maste skriva i ett bestamt
dokument och att lararen kontinuerligt laser elevernas texter for att upptacka om
eleverna har anvant begrepp eller ord som de normalt inte anvander. Enligt
eleverna pa programmet har ldraren ocksa extra noggrant gatt igenom hur de ska
gora ndr de kallhdnvisar i ggymnasiearbetet.

Vidare framgar av granskningen att lararna ar sarskilt uppmarksamma vid
genomforandet av nationella prov for att minska riskerna for fusk. Enligt eleverna
ar rutinerna desamma som vid andra prov, men lararna ar strangare nar det
kommer till att lamna in mobiltelefoner och annan teknisk utrustning samt att de
har mer Koll pa eleverna i klassrummet. Eleverna berattar ocksa att lararna ar
noggranna med att eleverna ska lamna in allt material nir de ar klara med det
nationella provet sa att de inte kan hjidlpa en kompis efterat. I intervjuer med
larare, elever och rektorn framgar att det ar svart att fuska pa de nationella
proven. Att eleverna skriver i den digitala provplattformen eller med papper och
penna bidrar till att minska risken for vilseledande, &ven om risken inte
elimineras helt. Enligt eleverna ar det ocksa svart att fuska eftersom de inte vet
om dmnet i forvag och da gar det inte att skriva fusklappar. Saval elever som
rektorn uppger att eleverna tar de nationella proven pa storre allvar dn vanliga
prov. Enligt eleverna ar det farre som tycker att det ar vart att ta risken att fuska
pa de nationella proven eftersom de ar sa viktiga.

Av granskningen framgar darutover att lararna inte fullt ut tillampar de
gemensamma arbetssatten som finns pa skolenheten for att hantera situationer av
vilseledande. Enligt lararna har rektorn inlett ett arbete med att skapa och
implementera gemensamma arbetssatt men det saknas fortfarande delvis en
samsyn gillande hanteringen av fusk. Som tidigare har framkommit i
granskningen har detta fatt till f6ljd att larare till viss del hanterar situationer av
vilseledande pa olika sétt.
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Identifierade utvecklingsomraden

Rektorn har inte sakerstillt att lararna har utrymme i form av tid och samverkan
for att starka beredskapen att motverka och upptacka vilseledande

[ syfte att ytterligare hoja verksamhetens kvalitet bedomer Skolinspektionen att
rektorn behover inleda ett utvecklingsarbete inom féljande del:

e Verka for att lararna saval enskilt som i samverkan med varandra har tid
och forutsattningar att arbeta med att starka sin beredskap i att motverka
och uppticka vilseledande.

I kommentarerna till Skolverkets allmdnna rad om betyg och prévning framhalls
att rektorn har en central roll for larares arbete med rattvisande och likvardiga
betyg. Betygssattning bygger pa att lararen har mandat att géra professionella
beddmningar. For att sitta det betyg som bast motsvarar elevens kunskaper vid
tiden for betygssattning behover larare ges forutsattningar att tillsammans med
kollegor diskutera hur de kan analysera och virdera elevernas kunskaper, hur de
kan utforma dndamalsenliga bedémningssituationer och hur de kan bedéma olika
elevprestationer.!

Av granskningen framgar att lararna generellt har tid att utveckla sin
bedémningspraktik och att samverka i fragor som ror verksamheten. Rektorn ser
dock i begransad utstrackning till att lararna inom ramen for detta dven
inkluderar fragor som handlar om att motverka och upptacka fusk och otillaten
Al-anvandning vid bedomningssituationer. Det framgar dven att det saknas en
systematik i hur lararna ska samverka i fragor som ror skolans arbete for att
motverka och upptécka fusk. I den man lararna samverkar i dessa fragor sker det
framst pa forekommen anledning och inte systematiskt som ett led i arbetet for
att motverka och upptéacka fusk. Att rektorn inte gett lararna ett tydligare uppdrag
att samverka kring dessa fragor kan minska deras forutsattningar att pa ett
aterkommande och dndamalsenligt satt hantera skolans utmaningar kopplat till
vilseledande vid beddmningssituationer.

Skolinspektionen rekommenderar darfor att rektorn verkar for att samtliga
larare har forutsattningar att mer kontinuerligt arbeta och samverka for att starka
sin beredskap att motverka och upptacka fusk vid bedémningssituationer. Det
handlar om att varje larare har tid for att arbeta med att utveckla sin
beddmningspraktik och i detta inkludera fragor om att motverka och upptacka

! Skolverket (2025). Kommentarer till Skolverkets allménna rdd om betyg och prévning.
Stockholm: Skolverket. SKOLFS 2022:417, s. 23.
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fusk, exempelvis genom att beakta risker och géra avvagningar for att minska
riskerna nar de utformar beddmningssituationer och betygsunderlag. Det handlar
dven om att det finns tid och forum for lararkollegiet att regelbundet samverka pa
ett satt som starker deras beredskap att motverka och uppticka vilseledande,
exempelvis i samband med att de arbetar med fragor som ber6ér bedémning och
betygssattning. Skolverket har material som kan anvindas i detta arbete: Fran

bedémningar till betyg - Skolverket?.

Rektorn erbjuder lararna endast viss kompetensutveckling fér att hantera fusk

[ syfte att ytterligare hoja verksamhetens kvalitet bedémer Skolinspektionen att
rektorn dven behover inleda ett utvecklingsarbete inom féljande del:

e Ge ldrarna utokade mojligheter att utveckla sin kompetens att motverka
och uppticka fusk och otillaiten Al-anvandning vid
beddmningssituationer.

Forordning om laroplan fér ggymnasieskolan anger att rektorn som pedagogisk
ledare for skolan och som chef fér lararna och 6vrig personal i skolan, har ansvar
for skolans resultat och har inom givna ramar ett sarskilt ansvar bland annat for
att larare och annan personal far mojligheter till den kompetensutveckling som
kravs for att de professionellt ska kunna utféra sina uppgifter och kontinuerligt
ges mojlighet att dela med sig av sin kunskap samt att ldra av varandra for att
utveckla utbildningen.3

Av granskningen framgar att rektorn generellt skaffar sig kinnedom om liararnas
behov av kompetensutveckling. Det framgar dock att rektorn i mindre
utstrackning erbjuder lararna mojligheter att utveckla sin kompetens for att
uppticka och motverka fusk och otillaten Al-anvandning vid
beddémningssituationer. Utan sddana madjligheter finns risk att lararna inte har
tillrackliga forutsattningar att starka sin beredskap att hantera fusk som
exempelvis sker med otillaten Al-anviandning, inte minst givet den snabba
teknikutvecklingen.

Skolinspektionen rekommenderar darfor att rektorn utékar lararnas
mdjligheter att utveckla sin kompetens att uppticka och motverka vilseledande
som exempelvis sker med otillaten Al-anvdndning. Det kan handla om generella
insatser for alla larare pa skolan genom mer formell kompetensutveckling eller att
skapa organisatoriska forutsattningar genom att avsatta tid till kollegiala
diskussioner. Det kan ocksd handla om mer riktade insatser pa individniva utifran

2 Skolverket (2025). Frén bedémningar till betyg. < https://www.skolverket.se/prov-och
bedomning/betyg/fran-bedomningar-till-betyg#Fuskochotillatnaverktyg >. Himtad 2026
11-05.

3 Lgy25, avsnitt 2.6 Rektorns ansvar
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identifierade utvecklingsbehov hos lararna, exempelvis till icke-legitimerade eller
mindre erfarna larare. Skolverket har material som kan anviandas i detta arbete:

Fran bedémningar till betyg - Skolverket.*

Rektorn verkar i begransad utstrackning for att det ska finnas samordnad
information om vad som giller vid fusk och otilldten Al-anvindning

[ syfte att ytterligare hoja verksamhetens kvalitet bedomer Skolinspektionen att
rektorn dven behover inleda ett utvecklingsarbete inom féljande del:

e Verka for att det finns samordnad information om fusk vid
beddmningssituationer, att ldrarna utgar fran gemensamma férhallnings-
och arbetssitt samt att lararna aktivt informerar eleverna om skolans
forhallningssatt gallande fusk och otillaten Al-anvandning.

Av skollagen framgar att det pedagogiska arbetet vid en skolenhet ska ledas och
samordnas av en rektor.> Rektorn beslutar om sin enhets inre organisation.®
Enligt skollagen ska det finnas skolregler for varje skolenhet. Reglerna ska
innehalla skolgemensamma forhallningsregler som syftar till att uppratthalla
trygghet och studiero. I skolreglerna ska det inga en plan fér konsekvenser vid
overtradelser av reglerna. Rektorn ansvarar for att reglerna tas fram och beslutar
om dem och att det pa skolenheten finns gemensamma rutiner och
forhallningssatt for arbetet med att uppratthalla reglerna. Skolreglerna ska
forankras hos eleverna. Reglerna och hur de efterlevs ska regelbundet foljas upp.
Det ska dven finnas ett forvantansdokument for varje skolenhet.
Forvantansdokumentet ska bland annat innehélla information om innehallet i
skolreglerna och om skolenhetens gemensamma rutiner och forhallningssatt i
arbetet med att uppratthalla skolreglerna. Dokumentet far &ven innehalla annan
information som ar relevant for att fortydliga de 6msesidiga forvantningarna
mellan skolan och eleverna respektive skolan och vardnadshavarna. Rektorn
ansvarar for att férvintansdokumentet tas fram. Elever och vardnadshavare ska
under varje lasar informeras om innehallet i féorvdntansdokumentet.” Skollagen
anger att en rektor eller en huvudman har méjlighet att stinga av en elev som
forsoker vilseleda vid beddomningen av elevens kunskaper och maluppfyllelse i de
frivilliga skolformerna.® Elevernas mojligheter att utéva inflytande pé
utbildningen och att ta ansvar for sina studieresultat forutsatter att skolan klargor
utbildningens mal, innehall och arbetsformer, liksom vilka rattigheter och

4 Skolverket (2025). Frén bedémningar till betyg. < https://www.skolverket.se/prov-och
bedomning/betyg/fran-bedomningar-till-betyg#Fuskochotillatnaverktyg >. Himtad 2026
11-05.

52 kap. 9 § skollagen

62 kap. 10 § skollagen

75 kap. 5-5b §§ skollagen

85 kap. 17 § skollagen
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skyldigheter eleverna har.? Laroplanen for gymnasieskolan anger att alla som
arbetar i skolan ska i skolans arbete med normer och viarden uppmarksamma de
moijligheter och risker som den 6kande digitaliseringen medfér. Darvid ska
lararna klargora skolans normer och regler och hur dessa ar en grund for arbetet
och tillsammans med eleverna diskutera regler for arbetet och samvaron i
gruppen.10

Av granskningen framgar att den information om betyg, elevernas rattigheter och
skyldigheter samt om vad som rédknas som fusk vid bedémningssituationer pa
skolenheten inte ar helt samordnad och enhetlig. Rektorn har paboérjat insatser
for att starka skolenhetens arbete for att motverka, uppticka och hantera
vilseledande. Flera delar av arbetet dr dock inte implementerat vid tiden for
Skolinspektionens granskning. Detta medfor att larare har olika forhallningssatt i
fragor som ror fusk och otillaten Al-anvandning vid bedémningssituationer.
Vidare ar den arbetsgang som ska gilla for att hantera fusk vid
beddmningssituationer inte forankrad i verksamheten. Detta innebar att lararna
agerar olika vid sddana situationer. Rektorn har heller inte i tillrdcklig
utstrackning tydliggjort for lararna att de ska informera eleverna om deras
rattigheter och skyldigheter nar det galler fusk och anviandning av Al-verktyg. De
elever Skolinspektionen intervjuat kinner inte till att det finns nagra
skolgemensamma regler om fusk. Eleverna dnskar mer information om detta,
sarskilt om vad som ar tillatet och inte tillatet gallande anvandning av Al-verktyg.
Att skolans information varken ar samordnad eller enhetlig forsvarar for larare
att ge samlad information till eleverna om skolans arbete med att motverka fusk.
Detta riskerar att leda till att eleverna inte méts av samma budskap, vilket i sin tur
kan bidra till en osdkerhet eller otydliga forvantningar i skolans arbete med att
motverka fusk och otilldten anviandning av Al-verktyg.

Skolinspektionen rekommenderar darfor att rektorn verkar for att
skolenhetens information om vilseledande dr samordnad och enhetlig. Det kan till
exempel handla om att skolans syn pa vilseledande framgar av skolreglerna eller
att muntlig information som eleverna far om vad som riaknas som fusk och
otillaten Al-anvandning ar konsekvent. Det innefattar dven att rektorn och lararna
har en samsyn, sa ldrarna har forutsattningar att agera konsekvent gentemot
eleverna och att eleverna far likvardig information. Rektorn behover dven se till
att det finns gemensamma arbetssatt for hur rektorn och lararna ska hantera
situationer nar elever forsokt vilseleda och som ar férankrade bland lararna. Det
kan exempelvis handla om en dokumenterad handlingsplan, men dven om
overenskomna tillvigagangssatt mellan rektorn och lararna. Vidare behover
rektorn se till att lararna ocksa arbetar aktivt med att informera eleverna om
deras rattigheter och skyldigheter gillande vilseledande och anvandning av Al-

9 Lgy 25, avsnitt 1 Skolans viardegrund och uppdrag, Réttigheter och skyldigheter
10 L gy25, Avsnitt 2.2 Normer och virden
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verktyg samt tydliggora vad som ér tillatet och inte. Det kan bland annat innebara
att se till att lararna upplyser om vad som géller nér det handlar om vilseledande i
anslutning till bedémning och betygsattning, vilket de med fordel kan gora vid
samordnande tillfdllen. Det kan till exempel handla om att lararna ger eleverna
information under en introduktion vid utbildningens borjan, infor start av nya
amnen eller i samband med att eleverna formulerar mal for sina studier.
Skolverket har material som kan anvédndas i detta arbete: Fran bedémningar till
betyg - Skolverket!1.

Pa Skolinspektionens vagnar

X Marcus Rénnegard

Beslutsfattare
Signerat av: Marcus Ronnegard

X Victoria Malm

Féredragande
Signerat av: Victoria Malm

[ handldggningen av drendet har dven utredarna Anders Haglund och Boa
Drammeh medverkat.

11 Skolverket (2025). Frén bedémningar till betyg. < https://www.skolverket.se/prov-och

bedomning/betyg/fran-bedomningar-till-betyg#Fuskochotillatnaverktyg >. Himtad 2026
11-05.


https://www.skolverket.se/prov-och-bedomning/betyg/fran-bedomningar-till-betyg#Fuskochotillatnaverktyg
https://www.skolverket.se/prov-och-bedomning/betyg/fran-bedomningar-till-betyg#Fuskochotillatnaverktyg

Skolinspektionen

Dnr 2026:3804
20(23)

Bilaga 1: Granskningens
utgangspunkter

Granskningens syfte

Granskningens syfte ar att granska kvaliteten i gymnasieskolors arbete med och
beredskap for att hantera och vidta atgirder i situationer dar elever med otillatna
hjalpmedel eller pa annat satt forsoker vilseleda vid bedéomningen av
maluppfyllelse och kunskaper.

Skolinspektionen gor en samlad beddmning utifran de kvalitetskriterier som
tagits fram for granskningen. Inom granskat omrade bedéms om verksamheten
uppfyller framtagna kvalitetskriterier i hog utstrackning, i flera delar men
utvecklingsomraden finns eller i 1ag utstrackning.

Fragestallningar

1.1 vilken utstrackning leder och samordnar rektorn skolans arbete for att
lirarna ska ha forutsattningar att hantera och vidta atgirder i situationer
dar elever forsoker vilseleda vid bedémning av maluppfyllelse och
kunskaper?

Kvalitetskriterier:

e Forutsattningar for att motverka och uppticka vilseledande
e Samordnad information pa skolan
e Organisation och stdd i situationer nar elever vilseleder

2.1 vilken utstrackning har lirarna beredskap och arbetssitt for att hantera
och vidta atgirder i situationer dir elever forsoker vilseleda vid bedomning
av maluppfyllelse och kunskaper?

Kvalitetskriterier:

e Utformning och uppfdljning av beddmningssituationer och
betygsunderlag
e Upptdcka och hantera vilseledande



Skolinspektionen

Dnr 2026:3804
21(23)

Bilaga 2: Granskningens

genomforande
Bakgrundsuppgifter

Skolinspektionen intervjuade elever och personal pa Spanga Gymnasium den 22-
24 september 2026. Intervjuerna genomfordes digitalt via lank av utredarna
Victoria Malm och Boa Drammeh.

Underlag for bedomning
Underlaget i detta beslut utgors av féljande:

e tva gruppintervjuer med totalt atta elever som studerar gymnasiear tva
och tre pa naturbruksprogrammet och samhallsvetenskapsprogrammet

e tva gruppintervjuer med totalt dtta ldrare som undervisar pa
naturbruksprogrammet och samhallsvetenskapsprogrammet

e enintervju med ansvarig rektor for skolenheten samt tva bitradande
rektorer

e dokument som Skolinspektionen begart in fran huvudmannen.

Innan beslut har fattats har huvudmannen fatt ta del av Skolinspektionens
tjansteanteckning fran de digitala intervjuerna och getts tillfille att yttra sig.

De samlade iakttagelserna fran alla verksamheter som har ingatt i granskningen
kommer att presenteras i en évergripande rapport. Rapporten ar planerad att
publiceras varen 2027.
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Bilaga 3: Forfattningsstod

Skolinspektionen ska granska verksamheters kvalitet

Skolinspektionens granskning ska avse den granskade verksamhetens kvalitet i
forhallande till méal och andra riktlinjer.12

Betyg ska utga fran en bedomning av elevens kunskaper

I skollagen (2010:800) anges att utbildningen ska vila pa vetenskaplig grund och
beprovad erfarenhet (1 kap. 5 § skollagen). Utbildningen inom skolvdsendet ska
vara likvardig inom varje skolform oavsett var i landet den anordnas (1 kap. 9 §
skollagen).

Av skollagen framgar att det pedagogiska arbetet vid en skolenhet ska ledas och
samordnas av en rektor (2 kap. 9 § skollagen). Rektorn beslutar om sin enhets
inre organisation (2 kap. 10 § skollagen). I férordning (SKOLFS 2011:144) om
laroplan for gymnasieskolan (nedan Lgy25)13 anges att rektorn, som pedagogisk
ledare for skolan och som chef for lararna och 6vrig personal i skolan, har ansvar
for skolans resultat och har, inom givna ramar, ett sarskilt ansvar bland annat for
att larare och annan personal far méjligheter till den kompetensutveckling som
kravs for att de professionellt ska kunna utfoéra sina uppgifter och kontinuerligt
ges mojlighet att dela med sig av sin kunskap samt att ldra av varandra for att
utveckla utbildningen (Lgy25, avsnitt 2.6 Rektorns ansvar).

Rektorn ska se till att betyg satts i enlighet med skollagen och andra férfattningar
(3 kap. 14 § skollagen). Betyg ska beslutas av den eller de larare som bedriver
undervisningen vid den tidpunkt nér betyg ska sattas (3 kap. 16 § skollagen). Vid
betygssattningen ska lararen géra en sammantagen bedémning av elevens
kunskaper pa den aktuella nivan i &mnet i forhallande till de betygskriterier som
galler for &mnet som helhet och sitta det betyg som bast motsvarar elevens
kunskaper (15 kap. 24 § andra stycket skollagen).1* Vid betygssattning i ett amne

1226 kap. 20 § skollagen (2010:800).

13 Lgy25 giller fér utbildningar som pabdrjas fran och med 1 juli 2025. Se férordning
(2024:662) om andring i forordningen (SKOLFS 2011:144) om laroplan fér gymnasieskolan.
Aldre bestaimmelser giller fortfarande for utbildning som har pabérjats fére den 1 juli
2025 (benamns Lgy11).

14 Se lag om andring i skollagen (2010:800) SFS 2022:147. Lagen tillimpas forsta gangen i
frdga om utbildning som pabdrjas efter den 30 juni 2025. Aldre bestimmelser giller
fortfarande i frdga om utbildning som har pabérjats fére den 1 juli 2025. Aldre lydelse: Vid
betygssattningen ska lararen géra en sammantagen bedémning av elevens kunskaper i
forhallande till de betygskriterier som géller for kursen och satta det betyg som bést
motsvarar elevens kunskaper (SFS 2022:146).
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pa en niva som det ges ett nationellt prov i ska elevens resultat pa det provet
sarskilt beaktas. Provresultatet eller resultat pa delprov ska dock inte sarskilt
beaktas om det finns sarskilda skal (15 kap. 25 a § skollagen).15 Lararen ska vid
betygssattningen gora en allsidig bedéomning av elevens kunskaper i forhallande
till de nationella betygskriterier som finns for respektive damne (Lgy25, avsnitt 2.5
Beddmning och betyg).16

I gymnasieskolan far huvudmannen eller rektorn besluta att stinga av en elev helt
eller delvis om eleven med otilldtna hjdlpmedel eller pd annat satt forsoker
vilseleda vid bedomningen av elevens maluppfyllelse och kunskaper (5 kap. 17 §
forsta stycket 2 skollagen). En sadan atgard far vidtas endast om den star i rimlig
proportion till sitt syfte och 6vriga omstiandigheter (5 kap. 6 § tredje stycket
skollagen).

Elevernas méjligheter att utéva inflytande pa utbildningen och att ta ansvar for
sina studieresultat forutsatter att skolan klargor utbildningens mal, innehall och
arbetsformer, liksom vilka rattigheter och skyldigheter eleverna har (Lgy 25,
avsnitt 1 Skolans vardegrund och uppdrag, Rattigheter och skyldigheter). Alla som
arbetar i skolan ska i skolans arbete med normer och varden uppmarksamma de
mojligheter och risker som den 6kande digitaliseringen medfor. Lararen ska
klargora skolans normer och regler och hur dessa ar en grund for arbetet, och
tillsammans med eleverna diskutera och utveckla regler for arbetet och samvaron
i gruppen (Lgy25, avsnitt 2.2 Normer och varden).

15 Se lag om andring i skollagen (2010:800) SFS 2022:147. Lagen tillampas férsta gangen i
frdga om utbildning som pabdrjas efter den 30 juni 2025. Aldre bestimmelser giller
fortfarande i frdga om utbildning som har pabérjats fére den 1 juli 2025. Aldre lydelse: Vid
betygssattning i en kurs som det ges ett nationellt prov i ska elevens resultat pa det provet
sarskilt beaktas.

16 Aldre lydelse (Lgy11): Lararen ska vid betygssattningen géra en allsidig bedémning av
elevens kunskaper i forhallande till de nationella betygskriterier som finns for respektive
kurs (SKOLFS 2022:13).
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