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Inledning

Skolinspektionen har med stéd av 26 kap. 19-20 §§ skollagen (2010:800)
genomfort en tematisk kvalitetsgranskning av Sjolins Gymnasium S6dermalm
med Sjolins Gymnasium AB som huvudman i Stockholms kommun avseende
kvaliteten i skolenhetens atgarder vid fusk. Granskningens syfte ar att granska
kvaliteten i gymnasieskolors arbete med och beredskap for att hantera och vidta
atgarder i situationer dar elever med otillatna hjalpmedel eller pd annat satt
forsoker vilseleda vid bedomningen av maluppfyllelse och kunskaper.

Foljande fragestéllningar ingdr i granskningen:

1. I vilken utstrackning leder och samordnar rektorn skolans arbete for att lararna
ska ha forutsattningar att hantera och vidta atgarder i situationer dar elever
forsoker vilseleda vid bedomning av maluppfyllelse och kunskaper?

2. [ vilken utstrackning har lararna beredskap och arbetssatt for att hantera och
vidta atgérder i situationer dar elever férsoker vilseleda vid bedémning av
maluppfyllelse och kunskaper?

Skolinspektionen gér en samlad beddmning utifran de kvalitetskriterier som
tagits fram for granskningen. Kvalitetskriterierna finns i bilaga 1.
Skolinspektionen bedomer verksamhetens kvalitet i tre nivaer: hog kvalitet, i flera
delar men utvecklingsomraden finns eller 1ag kvalitet. Om Skolinspektionen
beddmer att verksamheten uppfyller kvalitetskriterierna i 1ag utstrackning eller i
flera delar anges ett eller flera utvecklingsomraden. En skriftlig redovisning av
atgarder begars dd av huvudmannen. [ bilaga 3 finns granskningens
forfattningsstod. I denna granskning anvander Skolinspektionen begreppet
"vilseledande” som synonym till begreppet "fusk”.

Beslut

Rektorns ledning och samordning av arbetet for att lirarna ska ha
forutsiattningar att hantera och vidta atgarder i situationer dir elever
forsoker vilseleda vid bedomning av maluppfyllelse och kunskaper

Sjolins Gymnasium S6dermalm uppfyller de framtagna kvalitetskriterierna
inom omradet i foljande utstrackning:

Skolinspektionen gor en samlad bedomning att rektorns ledning och
samordning av arbetet med atgarder vid fusk i flera delar ger lararna
forutsattningar att hantera och vidta atgirder i situationer dar elever forsoker
vilseleda vid bedomning av maluppfyllelse och kunskaper.

Rektorn behdver inleda ett utvecklingsarbete inom féljande del:
e Verka for att lararna pa skolenheten samverkar med varandra i syfte

att starka sin beredskap att motverka och upptacka fusk vid
beddmningssituationer
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Lararnas beredskap och arbetssitt for att hantera och vidta atgarder i
situationer dar elever forsoker vilseleda vid bedomning av maluppfyllelse
och kunskaper

Sjolins Gymnasium S6dermalm uppfyller de framtagna kvalitetskriterierna
inom omradet i foljande utstrackning:

Skolinspektionen gor en samlad bedomning att lararnas arbete med atgiarder
vid fusk i flera delar ger dem beredskap for att hantera och vidta atgarder i
situationer dar elever forsoker vilseleda vid bedémning av maluppfyllelse och
kunskaper.

Skolenheten behover inleda ett utvecklingsarbete inom foljande del:

e Informera eleverna pa ett likvardigt satt om skolans normer och regler
gallande fusk och hur reglerna ar en grund for skolarbetet samt om
vilka konsekvenserna blir for elever vid fusk

Uppfoljning

Sjolins Gymnasium AB ska senast den 12 maj 2027 redovisa till
Skolinspektionen vilka forbattringsatgarder som vidtagits utifran de
identifierade utvecklingsomradena och resultat av dessa atgarder. Som stod for
redovisningen bor bifogad mall anvandas. Skicka redogorelsen till
skolinspektionen.umea@skolinspektionen.se. Hinvisa till
Skolinspektionens diarienummer 2026:3803 for granskningen i de handlingar
som sadnds in.
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Skolinspektionens bedomningar

Rektorns ledning och samordning

Lararnas forutsattningar for att motverka och upptacka
vilseledande

Har har Skolinspektionen granskat rektorns arbete med att ge ldrarna
forutsattningar att arbeta for att utveckla sin beddmningspraktik samt deras
mojligheter att samverka for att starka beredskapen mot vilseledande.
Skolinspektionen har dven granskat rektorns erbjudan till lararna om
kompetensutveckling gallande vilseledande.

Lararnas forutsattningar att arbeta med sin bedéomningspraktik fér att motverka
vilseledande

Granskningen visar att rektorn méjliggér for lararna att arbeta med bedémning
och betygssattning pa ett satt som stirker varje larares beredskap att motverka
och upptacka fusk vid bedomningssituationer.

Av granskningen framgar att rektorn ser till att lararna har tillrackligt med tid for
att utveckla sin bedomningspraktik och att de inom ramen for detta dven
inkluderar fragor som handlar om att motverka och uppticka vilseledande. Det
framgar av intervjuer med lararna och rektorn samt tva bitradande rektorer att
lararna har tid till att arbeta med bedémning och betygsattning och att de inom
ramen for detta arbete dven har mojlighet att arbeta med fragor kopplade till fusk.
Enligt lararna ar detta arbete aktuellt pa skolenheten och lararna ger i synnerhet
exempel pa hur de lagt tid pa att arbeta med hur de ska bli battre pa att motverka
och upptécka otillaten Al-anvandning. Exempelvis har lararna fatt utrymme till att
fordjupa sig inom hur skolenhetens provplattform fungerar med anledning av ett
enskilt fuskidrende déar en elev lyckades ansluta sig till internet under ett prov.
Lararna beréttar att ett annat exempel pa att fragan ar aktuell ar att de
gemensamt agnat tid till att uppdatera skolenhetens rutin fér hantering av fusk.
Vidare utfor lararna huvudsakligen denna typ av arbetsuppgifter tillsammans
med andra kollegor, snarare dn pa egen hand.

Lararnas forutsattningar att samverka for att starka beredskapen mot
vilseledande

Granskningen visar att rektorn endast delvis verkar for att lararna ska ha goda
forutsattningar att samverka i syfte att starka deras beredskap att motverka och
upptacka fusk.



Skolinspektionen

Dnr 2026:3803
5(22)

Av granskningen framgar att rektorn ser till att lararna regelbundet samverkar
med varandra, men att de inom ramen for denna samverkan endast delvis
samarbetar for att motverka och uppticka vilseledande. Det framgar av intervjuer
med larare, rektorn och de bitrddande rektorerna att rektorn méjliggjort for
lararna att samverka inom ramen for deras respektive arbets- och dmneslag, men
aven vid tillfallen sisom konferensdagar eller med larare fran andra skolenheter.
Av intervjuer med lararna framgar dock att denna typ av samverkan framst
handlar om bedémning och betygsattning generellt och inte sarskilt mycket om
hur de ska arbeta for att motverka fusk. Den typen av diskussioner forekommer i
arbets- och dmneslagen, men oftast blir de aktuella i samband med situationer dar
larare misstanker eller har konstaterat att nagon elev har fuskat. Lararna pa
samhallsvetenskapsprogrammet uppger att de inte fatt nagot uttryckligt direktiv
av rektorn att samverka specifikt om vilseledande. Lararna uppger dven att de
skulle behova formalisera sina diskussioner om fusk, exempelvis genom att ha en
specifik aterkommande punkt pa sina moten fér den typen av samtal. Enligt
lararna pa ekonomiprogrammet har lararna darutéver fatt i uppdrag av rektorn
att samverka genom sambeddmning, men det samarbetet har inte haft fokus
kopplat till att motverka och upptéacka fusk.

Rektorns erbjudan till lararna om kompetensutveckling gillande vilseledande

Granskningen visar att rektorn skaffar sig kinnedom om lararnas behov av
kompetensutveckling gillande fusk och erbjuder vid behov sddan
kompetensutveckling.

Av granskningen framgar att rektorn pa ett strukturerat satt tar reda pa vilka
behov lararna generellt har av kompetensutveckling men dven mer specifikt
kopplat till Al och vilseledande vid beddmningssituationer. Av intervjuer med
rektorn och lararna framgar att rektorn skaffar sig kinnedom om lérarnas
eventuella kompetensutvecklingsbehov genom olika typer av samtal med lararna
och genom att stimma av med arbetslagsledarna och de bitradande rektorerna.
Rektorn och de bitradande rektorerna uppger att de exempelvis for en dialog om
behov av kompetensutveckling vid de sa kallade malsamtalen samt att de skickar
ut en forfragan om 6nskemal om fortbildning infor varje nytt 1asar. Rektorn har
aven sarskilt tagit reda pa lararnas behov av kompetensutveckling kopplat till
elevernas anvandning av Al.

Av granskningen framgar ocksa att rektorn ger lararna mojlighet att delta i
kompetensutvecklingsinsatser med koppling till arbetet for att upptdcka och
motverka vilseledande. Lararna ger vid intervjuer ett antal exempel pa
kompetensutvecklingsinsatser framst kopplat till Al som de deltagit i, exempelvis
foreldasningar och workshops. Lirarna uppger att de dven haft en
fortbildningsinsats om skolans lasta digitala provplattform. Lararna har dessutom
de tva senaste lasaren genomgatt en kurs i regi av Karlstads universitet som
handlade om bedémning och betygsattning. Enligt lararna var dock fokus for
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denna kurs inte fraimst att motverka och uppticka fusk. Lararna framhaller vid
intervjuer aven det kollegiala ldrandet och de gemsamma samtalen i det dagliga
arbetet som en kalla till kompetensutveckling. Av intervjuer med rektorn och de
bitradande rektorerna framgar att det knappt arbetar ndgon obehorig larare pa
skolan, men att nyanstillda och mer oerfarna larare far stéd i bedomning och
betygsattning av mer erfarna kollegor genom bland annat sambeddmning.

Samordnad information pa skolan

Har har Skolinspektionen granskat rektorns arbete med att samordna
information om betyg, rattigheter och skyldigheter pa skolan och som
inkluderar fragor om vilseledande. Skolinspektionen har dven granskat
rektorns arbete for att lirarna ska utga fran gemensamma férhallningssatt och
att lararna ska informera eleverna pa skolan om vad som ér tillatet och inte i
anslutning till bedémningstillfallen.

Rektorns arbete med att samordna information om vilseledande pa skolan

Granskningen visar att det finns information som innefattar skolenhetens
forhallningssatt och rutiner for att hantera fusk. Informationen ar samordnad,
enhetlig och val avvagd.

Av granskningen framgar att det pa skolenheten finns samordnad och enhetlig
information om betyg, rattigheter och skyldigheter och att denna information
inkluderar fragor om vilseledande. Det framgar av skriftlig dokumentation fran
huvudmannen som Skolinspektionen tagit del av att det finns samordnad
information som inkluderar skolenhetens rutiner vid fusk. Av dokumentet "Rutin
for fuskhantering pa Sjolins Gymnasium Sodermalm” framgar bland annat vad
som raknas vara fusk och vad som hinder om en enskild elev fuskar vid saval det
forsta tillfallet som vid upprepade tillfallen. Rektorn, larare och bitrddande
rektorer berdttar vid intervjuer att skolreglerna darutéver inkluderar regler vid
examination samt att huvudmannen tagit fram en Al-policy som skolan anvénder.
Rektorn och lararna uppger att rektorn dven gett i uppdrag till ldrarna att
informera eleverna muntligt vid samordnande tillfallen, sdsom vid
introduktionsveckor och under mentorstid. Enligt rektorn och lararna ar den
information som lararna ger eleverna vid sddana tillfdllen enhetlig och likvardig.
Skolledningen har tillsammans med lararna bland annat tagit fram en gemensam
presentation som rektorn gett lararna i uppdrag att anvdnda nar de informerar
eleverna i samband med introduktionsveckorna.

Det framgar vidare av granskningen att lararnas information till eleverna om vad
som galler vid fusk ar val avvagd och inte tar omotiverat stort utrymme av
undervisningen. Det framgar av intervjuer med lararna att de framfor allt
informerar eleverna om vad som galler vid fusk i samband med
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introduktionsveckorna, under mentorstider och infor olika examinationer.
Lararna uppger att alla elever i grunden far samma information, men att de dnda
kan gora vissa anpassningar. Exempelvis ar eleverna inte lika mottagliga det
forsta aret som de ar under det tredje aret och darfor ar lararna mer noggranna
nar de gar igenom informationen under ar 1. Av intervjuer med elever framgar att
eleverna upplever att den information de far av lararna ar relevant. Ett par elever
uppger att informationen ar konkret, exempelvis varfor lararna satter upp
skdrmar mellan deras platser under examinationer och varfér eleverna inte far ta
med sig vissa saker till proven.

Rektorns arbete for att lararna ska utga fran gemensamma forhallningssitt

Granskningen visar att rektorn verkar for att lararna konsekvent tillampar
gemensamma forhallningssatt gillande fusk vid bedomningssituationer.

Av granskningen framgar att det finns gemensamma forhallningssatt gillande
fusk pa skolenheten och att rektorn aktivt verkar for att lararna ska folja dessa.
Det framgar av granskningen att rektorn sett till att det finns en rutin for
fuskhantering vid skolenheten som bland annat beskriver vad som raknas vara
fusk. Av intervjuer med rektorn, de bitrddande rektorerna och lararna framgar att
rektorn genomfor olika insatser for att skapa en samsyn om vilka forhallningssatt
som giller pa skolenheten betriffande vilseledande. Enligt rektorn och lararna gar
rektorn igenom skolans rutiner tillsammans med dem och ldrarna har dven varit
delaktiga i att revidera dokumentet "Rutin for fuskhantering pa Sj6lins
Gymnasium S6dermalm”. Lararna uppger att rektorn darutéver gar igenom denna
typ av rutiner och riktlinjer pa deras konferensdagar och vid ett aterkommande
mote specifikt avsett for att diskutera skolenhetens gemensamma rutiner. I
samband med dessa genomgangar ar rektorn tydlig med vad som giller och hur
de ska arbeta. Vid sddana genomgangar har rektorn utéver att ha gatt igenom
rutinen for fuskhantering dven lyft vilka riktlinjer som finns for hur lararna ska
organisera nationella prov samt ett dokument som anger regler for provvakter.
Enligt rektorn har de dven tillsammans gatt igenom en Al-policy som
huvudmannen tagit fram. Ett antal larare uppger vid intervjuer att trots att det
finns ett tydligt arbete for att etablera gemensamma férhallningssatt fér hur de
ska arbeta for att motverka och upptacka fusk, énskar de sig dnnu fler
strukturerade tillfallen dar de gemensamt kan diskutera denna typ av fragor.

Rektorns arbete for att lararna ska informera eleverna om vad som giller vid
vilseledande

Granskningen visar att rektorn verkar for att lararna bedriver ett aktivt arbete for
att gora informationen om vad som galler vid vilseledande kdnd bland eleverna.

Av granskningen framgar att rektorn ser till att lararna informerar eleverna om
betyg, rattigheter och skyldigheter gallande fusk och anviandning av Al-verktyg.
Det framgar av intervjuer med skolledningen och lararna att rektorn gett lararna i
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uppdrag att vid varje lasarsstart i samband med introduktionsveckorna halla en
gemensamt framtagen presentation som bland annat inkluderar regler vid
examination och vad som skolan anser vara fusk samt vad som ar tillaten
respektive otillaiten anvandning av Al. Rektorn har dven uppdragit 4t mentorerna
att ga igenom denna typ av information under mentorstid. Lararna berattar vid
intervju att det ar ett krav fran skolledningen att de ska halla den gemensamma
presentationen och att det finns en lista pa vad mentorn ska ga igenom med sin
klass. Enligt lararna ska mentorerna ndrmare bestimt uppratta en planering for
varje klass for vilka fragor och teman de ska informera om pd mentorstiden och
nar det ska dga rum. Rektorn uppger att utéver de givna direktiven kring nar och
om vad ldrarna ska informera relaterat till fragor om fusk har rektorn en tillit till
lararna och deras arbete. Enligt rektorn har skolledningen genomfort
stickprovskontroller som inte visat annat dn att lararna informerar eleverna.
Ndgra intervjuade larare uppger dock att det borde finnas fler bestimda tillfallen
dar de informerar eleverna om vad som géller vid fusk.

Organisation och stod i situationer nar elever vilseleder

Har har Skolinspektionen granskat rektorns arbete for att det ska finnas
gemensamma arbetssitt pa skolenheten for att hantera vilseledande samt for
att de gemensamma arbetssatten ska vara kdnda bland lararna.

Rektorns arbete for att det ska finnas gemensamma arbetssatt for att hantera
vilseledande

Granskningen visar att rektorn verkar for att det ska finnas gemensamma
arbetssatt pa skolenheten for hur situationer dar en eller flera elever fuskar ska
hanteras. Rektorn ser dven till att larare och elever far stod i sddana situationer.

Det framgar av granskningen att rektorn ser till att det finns gemensamma
arbetssitt pa skolenheten for hur rektorn och lararna ska agera vid fusk. Av
intervjuer med rektorn, de bitradande rektorerna och lararna samt av inkomna
skriftliga dokument framgar att rektorn sett till att det finns rutiner vid
skolenheten for hur situationer av fusk ska hanteras. Av rutinen for fuskhantering
framgar utéver vad som anses vara fusk dven vad som hédnder i de fall en elev
vilseleder i samband med examination. Dokumentet anger exempelvis att for
eleven som fuskat kommer dennes uppgift inte att bedémas, vilket i sin tur kan
paverka bedomningen. Det framgar vidare av dokumentet att elever som fuskat
kan komma att beh6va genomfoéra en extra uppgift for att visa sina kunskaper,
men att det i samband med den uppgiften kommer att stillas betydligt hogre krav
pa kallhantering med bland annat ett korrekt angivet fotnotssystem samt en
kallforteckning. Rektorn uppger att det finns en konsekvenstrappa som
skolenheten tillimpar som beskriver hur de ska agera steg for steg.
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Konsekvenstrappan innebar bland annat att 1arare och mentorer forst genomfor
samtal med den enskilda eleven och sedan i de fall eleven inte fyllt 18 ar dven med
vardnadshavare. Vid upprepat fusk kopplas dven rektorn in for samtal. Av
intervjuer med rektorn och lararna framgar att konsekvenstrappan anger ett antal
steg och att det mest ingripande steget ar avstangning.

Av granskningen framgar vidare att bade larare och elever far stod av rektorn vid
situationer dar lararna misstanker eller konstaterar att nagon elev fuskat.
Intervjuade larare berattar att rektorn vid behov kan delta vid olika samtal med
elever och vardnadshavare samt att de har mojlighet att féra en dialog med
rektorn om de undrar 6ver nagot kopplat till exempel till rutinen for
fuskhantering. Rektorn och de bitrddande rektorerna bekraftar att de tillsammans
med arbetslagsledarna finns tillgangliga for att ge lararna denna typ av stod.
Utover att klargora rutiner siger de att det i dessa situationer dven kan finnas ett
behov av att diskutera att det kan upplevas jobbigt att misstdnka att en elev har
fuskat. Enligt rektorn soker lararna ofta stod for att sdkerstalla att hanteringen av
ett drende gar rattssakert till, sarskilt i situationer som inte ar helt tydliga.
Rektorn och de bitradande rektorerna ger som exempel att de i dessa samtal med
lararna diskuterat vad fusket ska fa for foljder for den enskilda eleven, exempelvis
om den ska bli underkand eller fa en chans till omprov. Av elevintervjuer framgar
att lararna kopplar in rektorn i situationer dar ord star mot ord. Bland annat
framkommer ett exempel om att en elev i samband med ett prov i ett sprakdmne
inte holl med om att hen beh6vde goéra omprov pa grund av fusk och att lararen da
tog stod av rektorn. Rektorn och de bitradande rektorerna berattar vidare att
aven elever vid behov far stéd i samband med fusksituationer. Rektorn uppger att
fusk ibland beror pa att elever inte mar bra varpa elevhalsoteamet behéver
kopplas in for att ge stod.

Rektorns arbete for att de gemensamma arbetssatten ska vara kanda bland
lararna

Granskningen visar att rektorn verkar for att skolenhetens gemensamma
arbetssadtt ar kidnda bland lararna.

Av granskningen framgar att rektorn ser till att lirarna kdnner till rutinerna for
hur de ska hantera situationer dar elever vilseleder. Det framgar av intervjuer
med rektorn, de bitrddande rektorerna samt lararna att rektorn i samband med
deras konferensdagar arligen gar igenom skolenhetens rutin for fuskhantering.
Rektorn haller dven tillsammans med lararna regelbundna mdten som ar specifikt
kopplade till gemensamma rutiner och har i samband med dessa lyft rutinen for
hanteringen av fusk. Av intervjuer med rektorn och de bitradande rektorerna
framgar att dessa rutiner finns tillgangliga digitalt och att de har férenklat for
lararna genom att lagga upp lankar till respektive rutin eller riktlinje pa en
gemensam digital plattform. Samtliga intervjuade larare uppger att de kdnner till
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dokumentet "Rutin for fuskhantering pa Sjolins Gymnasium Sédermalm” och
lararna berattar att de dven vid ett tillfdlle deltagit i arbetet med att revidera
dokumentet.

Lararnas beredskap och arbetssatt

Utformning och uppfdljning av bedémningssituationer och
betygsunderlag

Har har Skolinspektionen granskat lararnas arbete med att utforma
beddmningssituationer for att motverka vilseledande samt ldrarnas arbete for
att utveckla sina bedémningssituationer.

Lirarnas arbete med att utforma bedémningssituationer for att motverka
vilseledande

Granskningen visar att ldrarna arbetar medvetet med att utforma
beddmningssituationer och betygsunderlag samt att de i detta arbete gor
avvagningar for att minska risken for fusk. Granskningen visar dven att lararna
ger eleverna information om deras rattigheter och skyldigheter, men att
informationen endast delvis ar tydlig i avseendet vad som galler vid fusk.

Av granskningen framgar att lararna arbetar pa flera satt for att utforma
beddmningssituationer inklusive gymnasiearbetet, sd att de bedomningsunderlag
de inhdmtar ska vara tillforlitliga. Av intervjuer med rektorn, larare och elever
framgar att eleverna skriver de allra flesta proven i en 1ast digital provplattform
och i vissa fall med penna pa papper. Darutéver anvinder lararna ett antal
strategier for att motverka fusk genom att till exempel samla in mobiltelefoner,
satta upp skarmar mellan eleverna och vara restriktiva med att eleverna far lamna
provsalen nar de har prov. Lararna uppger vidare att de dven anvander sig av
muntliga examinationsformer och att de da frimst bedémer elevernas muntliga
framférande da eleverna kan ha anvant Al pa ett otillatet satt nar de forberett sina
manus. Enligt lararna, rektorn och de bitradande rektorerna har lararna dessutom
med nagra fa undantag upphdrt med att bedoma uppgifter som elever gjort ndgon
annanstans an pa plats i lektionssal. Dartill berattar intervjuade larare om hur de
pa olika sitt arbetar for att motverka att eleverna fuskar nar de tar fram sina
gymnasiearbeten. Enligt ldrarna arbetar eleverna i ett och samma tilldelade
dokument, i vilket lararna foljer redigeringshistoriken parallellt med att de haller
avstamningar med eleverna. Lararna stéller kontrollfragor och tilldelar dven
eleverna vissa av arbetets Kallor for att veta varifran eleverna hamtat vissa
uppgifter. Det framgar av savél elev- som lararintervjuer att lararna arbetar med
samma strategier vid nationella prov och bada intervjugrupperna berattar att det
ar svart att fuska i samband med dessa.
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Vidare framgar av granskningen att lararna delvis informerar eleverna om
skolans normer och regler vad galler fusk och hur reglerna ar en grund for
skolarbetet, men att det varierar larare emellan. Det framgar av intervjuer med
larare och elever att lararna vid introduktionsveckorna haller en gemensamt
framtagen presentation for eleverna som handlar om deras rattigheter och
skyldigheter, vilken bland annat inkluderar information fran rutinen for
fuskhantering. Larare berattar att &ven mentorerna har ett uppdrag att informera
eleverna om dessa fragor vid mentorstider. Trots detta framgar det att samtliga
intervjuade elever saknar kinnedom om dokumentet "Rutin fér fuskhantering pa
Sj6lins Gymnasium”. Eleverna uppger dessutom att det finns en viss variation
mellan lararna kring vilken och hur omfattande information de ger eleverna om
vad som géller vid fusk. Ett antal intervjuade larare bekréftar att det kan skilja sig
at och berattar att det forvisso ar ett krav att ga igenom presentationen samt att
mentorerna ska ha en planering for nar de ska informera om olika frdgor, men att
larare ibland inte hinner med och att informationsinsatsen da riskerar att falla
bort. Enligt lararna ar det vidare viktigt att inte bara informera i samband med
ovan ndmnda presentationer utan ocksa infor sjilva examinationstillfallena.
Eleverna beréattar dock att det varierar mellan larare ifall de informerar eleverna
innan de ska skriva prov, dar nagra larare alltid gér det samtidigt som andra inte
ger information lika ofta. Ett antal larare uppger att de skulle behéva ytterligare
nagot samlat tillfille dar de informerar eleverna om vad som galler vid fusk.

Av granskningen framgar vidare att ldrarna arbetar for att eleverna ska fa
forstaelse for sitt eget ansvar kopplat till anvandandet av olika Al-verktyg i
skolarbetet. Det framgar av intervjuer med saval larare som elever att lararna pa
olika satt diskuterar med eleverna om vikten av att ta ansvar for sin egen
kunskapsutveckling samt fér de arbeten som de producerar. Lararna pa
ekonomiprogrammet berattar exempelvis att de ofta pdminner eleverna om att de
sjilva behover ta fram sina texter, dven fast de far ta hjilp av Al for att ta reda pa
exempelvis faktauppgifter. En larare i &mnet svenska beréttar att hen dven
forklarat och visat skillnaden i kvalitet pd manus till presentationer genom att
visa ett arbete som nagon enskild elev producerat kontra nagot som ar genererat
med hjalp av Al, dar Al-texten rymde likadana formuleringar och samma
metaforer. Lirarna berattar att de dven arbetar med att ge eleverna nagra
bestdmda kallor pa férhand for att eleverna ska fa trédna pa att anvanda kallor
samt kdllhdnvisa korrekt. Lararna vid samhallsvetenskapsprogrammet berattar
att de ocksa for samtal med eleverna om deras ansvar for sin egen
kunskapsutveckling. Dartill brukar lararna verka for att bredda perspektivet till
att inte endast handla om vad som ér tillatet respektive otillatet, utan ocksa stiarka
eleverna i uppfattningen att de sjilva kan ta reda pa kunskap och att det r de som
behover gora jobbet. Eleverna uppger vid intervju att det ar tydligt for dem i vilka
situationer de far anvanda Al och inte, detta bland annat pa grund av att de inte
far anvanda Al vid examinationer samt att de oftast skriver provi den lasta
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digitala provplattformen. Eleverna berattar dven att lararna ofta diskuterar med
dem om vilka risker som finns kopplat till att anvanda Al, till exempel att Al kan
generera felaktig information samt att de inte lar sig lika mycket som om de tagit
reda pa informationen sjilva. Enligt eleverna tar lararna inte enbart upp risker,
utan framhaéller aven fordelar med att anvanda Al som att det exempelvis
underlattar arbetet att inhdmta viss typ av information.

Lararnas arbete for att utveckla sin bedomningspraktik

Granskningen visar att lararna foljer upp bedémningssituationer och
betygsunderlag for att utveckla sin bedomningspraktik och att de i detta arbete
tar hansyn till de risker som finns i syfte att motverka vilseledande. Lararna
bedriver daven ett aktivt utvecklingsarbete for att halla sig uppdaterade med
teknikutvecklingen.

Av granskningen framgar att lararna regelbundet foljer upp hur &ndamalsenliga
olika bedémningsunderlag har varit samt hur val olika uppgifter fungerar i
relation till bedémning och betygsattning i syfte att motverka vilseledande. Det
framgar av intervjuerna med lararna, rektorn och de bitradande rektorerna att
lararna pa olika satt arbetar med att folja upp sina bedémningsunderlag, bland
annat for att minska riskerna for fusk. Rektorn och lararna beréattar att detta
arbete framst sker i amneslagen och nar de sambed6émer elevernas uppgifter. Den
typen av aktiviteter kan leda till att ldrarna till exempel i fortsattningen staller
fragor annorlunda eller examinerar ett specifikt moment pa ett annat satt. Enligt
lararna foljer de dven upp sina arbetssatt pa forekommen anledning nar det
uppdagas att en elev har fuskat pa ett nytt sitt. Lararna genomgick bland annat en
fortbildning relaterad till hur den lasta digitala provplattformen fungerar i
samband med att en elev lyckats ansluta sig till internet under ett provtillfille.
Lararna ger dven exempel dar de forandrat forutsattningar for muntliga
beddémningssituationer genom att till exempel tilldela eleverna fragor forst vid
sjalva presentationstillfiallet med syftet att eleverna inte ska kunna anvanda Al pa
ett otillatet satt for att generera svaren i forvag.

Det framgar vidare av granskningen att lararna kontinuerligt arbetar med att
utveckla sina formagor att géra riskbedomningar i relation till teknikutvecklingen
och anvandningen av Al. Av intervjuer med lararna, rektorn och av den inkomna
skriftliga dokumentationen framgar att lararna deltagit vid flera workshops,
forelasningar och fortbildningsinsatser kopplade till Al och digital teknik. Ett
exempel ar att en ldrare som har uppdraget som Al-ambassador pa skolan under
foregdende lasar samt under innevarande hosttermin hallit workshops om Al-
anvandning tillsammans med sina kollegor. Lararna bekréftar vad som framgar av
den inkomna dokumentationen och berattar att dven en extern person holl en
foreldsning pa deras arbetsplatstraff forra ldsaret och da tog upp fragor om
forhallningsregler kopplat till Al samt hur de kan arbeta med de lasta
programmen. Lirarna uppger att det darutover finns en etablerad kultur pa



Skolinspektionen

Dnr 2026:3803
13 (22)

skolan att dela med sig till varandra och ge varandra tips, vilket lararna ofta gor
betraffande fragor om elevernas Al-anvandning.

Upptacka och hantera vilseledande

Har har Skolinspektionen granskat lararnas beredskap for att uppticka och
hantera situationer dar elever vilseleder.

Lararnas beredskap for att hantera situationer dar elever vilseleder

Granskningen visar att lararna har beredskap i form av strategier och arbetssatt
for att upptéacka vilseledande och att lararna tillampar dessa. Granskningen visar
dock att lararna endast delvis informerar eleverna om vilka konsekvenserna blir
om de fuskar.

Av granskningen framgar att det sKkiljer sig at mellan larare huruvida de arbetar
aktivt for att ge eleverna kinnedom om skolenhetens arbetsgang om elever
fuskat. Det framgar av intervjuer med larare att de vid introduktionsveckorna
haller en presentation som inkluderar information om skolenhetens rutin for
fuskhantering. Enligt lararna far eleverna aven denna typ av information vid
mentorstider. Av intervjuer med eleverna framgar dock att de inte har tagit del av
sjalva rutinen och ingen av de intervjuade eleverna kadnner till att det till exempel
gar att bli avstangd for fusk. Av elevintervjuerna framgar att de anser att det till
viss del skiljer sig 4t mellan lararna huruvida de informerar dem om vad som
hdnder om de fuskar. Eleverna pa ekonomiprogrammet uppger att det varierar
mellan klasser huruvida ldrarna informerar om vad som galler vid fusk, men att
manga larare dnda berattar for dem att provet blir ogiltigt om fusk konstateras.
Enligt dessa elever kan skillnaderna bero pa att lararna ibland forvéntar sig av
dem att de inte ska fuska och darfor inte gar igenom sddan information. Eleverna
pa samhaillsvetenskapsprogrammet har en liknande bild och berattar att det
varierar mellan lararna vilken information de far om vilka konsekvenserna blir
om de fuskar. Enligt dessa elever informerar nagra larare om att de kommer fa
betyget F pa provet om de fuskar, samtidigt som andra ldrare inte har berattat om
det. Lararna bekréftar att det kan finnas en variation dem emellan i vilken
omfattning de informerar om vad som hander nar elever fuskat och nagra larare
uppger att information om vad som géller vid fusk kan vara nagot skolenheten
behover vidareutveckla.

Vidare framgar av granskningen att lararna anvander sig av flera olika strategier
for att uppticka vilseledande vid beddomningssituationer pa plats i lektionssalen.
Det framgar av intervjuer med lararna, eleverna, rektorn och de bitradande
rektorerna att lararna utformar bedémningssituationer pa flera olika satt for att
minska riskerna for fusk. Eleverna skriver de flesta prov i den lasbara digitala
provplattformen och annars med penna pa papper. Larare och elever beréttar
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vidare att lararna satter upp skdrmar for att eleverna inte ska kunna se varandras
svar. Dartill samlar lararna in elevernas mobiltelefoner och andra méjliga
tekniska hjalpmedel sdsom smartklockor och horlurar. Lararna ar aven aktiva
under provtillfillena och cirkulerar i lektionssalen samt tillater inte att elever
lamnar salen under pagaende prov. Savél larare som elever beréttar att lararna
aven har strategier for att minska riskerna for fusk i samband med muntliga
examinationer. Enligt lararna bedémer de framst elevernas muntliga
framtrddande och inte deras skriftliga manus som de tagit fram utanfor
lektionstid. Lararna ger aven eleverna ett antal kéllor som de ska utgd ifran nar de
tar fram sina presentationer for att begransa risken att eleverna genererar sina
manus med hjalp av Al. Lararna brukar ocksa vinta med att ge fragor till elever
tills sjdlva presentationstillfallet for att eleverna inte ska ha kunnat ta reda pa
svaren innan. Nagra intervjuade elever beréattar att det finns moéjlighet att fuska i
samband med ett fital muntliga examinationer genom att ta med mer utvecklade
texter dn de stddord som ér tillatna vid just dessa enstaka tillfallen. Samtidigt
uppger nagra andra elever att de upplever att de dr svarare med tanke pa att de ar
farre elever pa plats vid muntliga provtillfallen och att lararna da har storre
kontroll éver elevgruppen.

Av granskningen framgar ocksa att lararna har arbetsséatt for att upptdcka plagiat
och bedoma risken for att elever tagit hjilp av Al-verktyg pa ett otillatet satt for
att generera innehall till gymnasiearbetet och andra uppgifter dar eleverna
arbetat utanfor lektionstid. Det framgar av intervjuerna med elever, ldrare och
rektorn att skolenheten mer eller mindre upphért med inldamningsuppgifter som
underlag for lararnas bedomningar. Lararna berattar att de emellertid anvander
sig av en rad olika arbetssatt for att minska risken for att eleverna ska fuska i
samband med att de tar fram sina gymnasiearbeten. Lararna tilldelar eleverna ett
digitalt dokument som de behover arbeta i under hela processen. Enligt lararna
kan de pa sa vis folja elevernas redigeringshistorik fortldépande och de
kontrollerar dven att eleverna inte plagierar ndgon annans text. Darutover haller
lararna regelbundna avstimningar med eleverna under arbetets gang och stéller i
samband med dessa kontrollfragor till dem. Eleverna far dven avslutningsvis
presentera och forsvara sitt gymnasiearbete vid ett opponeringstillfalle.

Vidare framgar av granskningen att lararna har god uppmarksamhet i samband
med nationella prov i syfte att minska riskerna fér fusk. Av intervjuer med elever,
larare, rektorn och de bitrddande rektorerna framgar att lararna har olika
arbetssatt for att motverka och upptacka fusk vid nationella prov. Lararna
anvander strategier som de vanligtvis tillimpar vid de ordinarie provtillfallena,
sasom att skilja eleverna 4t med skarmar, samla in mobiltelefoner samt inte tillata
att eleverna lamnar provsalen. Enligt ldrarna ar det ovanligt att de upptacker fusk
i samband med nationella prov och eleverna beréttar att de upplever lararna vara
annu mer strikta i samband med dessa provtillfillen.
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Av granskningen framgar ocksa att lararna anvander sig av strategier for att gora
overvaganden och hantera situationer som handlar om fusk. Det framgér av
intervjuer med lararna och rektorn att lararna kdnner till och tillimpar rutinen
och atgardstrappan for fuskhantering nar nadgon elev ertappas med att fuska. Av
den skriftliga rutinen framgar utéver vad som raknas vara fusk en arbetsgang
kring hur lararna ska agera i samband med fusk. Det framgar vidare av den
inkomna dokumentationen att skolledningen foregaende lasar hanterade tre fall
av fusk, varav inget ledde till avstangning. Intervjuade larare bekraftar att de
agerar i enlighet med rutinen for fuskhantering och ger exempel pa hur de
avbryter provsituationen, kontaktar mentorn och eventuellt rektorn. Lararna
berattar dven att det beror pa vilken examination det handlar om huruvida
eleverna far géra omprov samt att det beror pa allvarlighetsgrad vilka
konsekvenserna blir fér den enskilde eleven.
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Identifierade utvecklingsomraden

Rektorn verkar i begransad utstrackning for att lararnas samverkan inkluderar
arbete for att motverka och upptacka fusk

[ syfte att ytterligare hoja verksamhetens kvalitet beddmer Skolinspektionen att
rektorn behdver inleda ett utvecklingsarbete inom foljande del:

e Verka for att lararna pa skolenheten samverkar med varandra i syfte att
starka sin beredskap att motverka och upptécka fusk vid
beddmningssituationer

Av skollagen framgar att det pedagogiska arbetet vid en skolenhet ska ledas och
samordnas av en rektor.! Rektorn beslutar om sin enhets inre organisation. I
kommentarerna till Skolverkets allmanna rad om betyg och prévning framhalls
att rektorn har en central roll for larares arbete med rattvisande och likvardiga
betyg. Betygssattning bygger pa att lararen har mandat att géra professionella
beddmningar. For att sitta det betyg som bast motsvarar elevens kunskaper vid
tiden for betygssattning behover larare ges forutsattningar att tillsammans med
kollegor diskutera hur de kan analysera och vardera elevernas kunskaper, hur de
kan utforma dndamalsenliga bedémningssituationer och hur de kan bedéma olika
elevprestationer.3

Det framgar av granskningen att rektorn ser till att lararna har tid att arbeta med
att utveckla sin bedémningspraktik samt tid for samverkan med varandra.
Rektorn verkar dock i begransad utstrackning for att lararna inom ramen for
denna samverkan inkluderar fragor som handlar om att motverka och uppticka
fusk. Lararnas samverkan om att minska riskerna for fusk sker darfor endast
delvis strukturerat och ofta pa forekommen anledning nar nagon elev val blivit
ertappat med att fuska. Att rektorn inte gett lararna ett tydligare uppdrag att
samverka Kring dessa fragor kan minska deras férutsiattningar att pa ett
systematiskt sitt hantera skolans utmaningar kopplat till fusk vid
beddmningssituationer som exempelvis sker med otillaiten Al-anvandning, inte
minst givet den snabba teknikutvecklingen.

Skolinspektionen rekommenderar darfor att rektorn i hogre grad verkar aktivt
for att samtliga larare mer kontinuerligt samverkar for att starka sin beredskap
att motverka och upptacka fusk vid beddmningssituationer. Det kan exempelvis
handla om att se till att det finns tid och forum f6r lararkollegiet att regelbundet

12 kap. 9 § skollagen

22 kap. 10 § skollagen

3 Skolverket (2025). Kommentarer till Skolverkets allminna rdd om betyg och prévning.
Stockholm: Skolverket. SKOLFS 2022:417, s. 23.
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samverka pa ett satt som stirker alla larares beredskap att motverka och
uppticka vilseledande, exempelvis vad giller gemensamma forhallningssatt till
fusk eller till anvandning av Al-verktyg. Skolverket har material som kan

anvandas i detta arbete: Fran bedémningar till betyg - Skolverket*.

Det skiljer sig at mellan ldrarna i vilken omfattning de informerar om regler for
och konsekvenser av fusk

[ syfte att ytterligare hoja verksamhetens kvalitet bedomer Skolinspektionen att
skolenheten dven behdver inleda ett utvecklingsarbete inom féljande del:

e Informera eleverna pa ett likvardigt siatt om skolans normer och regler
gallande fusk och hur reglerna ar en grund for skolarbetet samt om vilka
konsekvenserna blir for elever vid fusk

Skollagen anger att en rektor eller en huvudman har mojlighet att stdnga av en
elev som forsoker vilseleda vid beddmningen av elevens kunskaper och
maluppfyllelse i de frivilliga skolformerna.> Laroplanen for ggmnasieskolan anger
att alla som arbetar i skolan ska i skolans arbete med normer och varden
uppmarksamma de mojligheter och risker som den 6kande digitaliseringen
medfor. Darvid ska lararna klargora skolans normer och regler och hur dessa ar
en grund for arbetet och tillsammans med eleverna diskutera och utveckla regler
for arbetet och samvaron i gruppen.t Elevernas majligheter att utéva inflytande
pa utbildningen och att ta ansvar for sina studieresultat forutsatter att skolan
klargor utbildningens mal, innehall och arbetsformer, liksom vilka rattigheter och
skyldigheter eleverna har.”

Det framgar av granskningen att rektorn har etablerat en rutin vid skolenheten att
lararna ska halla en presentation vid skolans introduktionsveckor som bland
annat inkluderar skolans rutiner vid fusk samt att &ven mentorerna ska ge sadan
information i samband med mentorstider. Det varierar emellertid med vilken
omfattning detta dger rum och samtliga intervjuade elever uppger exempelvis att
de saknar kdinnedom om skolenhetens rutin for fuskhantering och att det ar
mojligt att bli avstangd for fusk. Det framgar dven av granskningen att lararna
efterlyser fler formaliserade tillfdllen dar de ska informera eleverna om vad som
galler vid fusk. Det faktum att ldrarna inte mer konsekvent upplyser eleverna om
reglerna for fusk och vilka konsekvenserna kan bli om eleverna fuskar, riskerar
leda till att eleverna inte far tillracklig information eller att de inte mdts av samma
budskap. Detta kan i sin tur bidra till en osdkerhet bland eleverna eller otydliga

4 Skolverket (2025). Frén bedémningar till betyg. < https://www.skolverket.se/prov-och
bedomning/betyg/fran-bedomningar-till-betyg >. Himtad 2026- 11-12

55 kap. 17 § skollagen

6 Lgy25, Avsnitt 2.2 Normer och virden

7 Lgy 25, avsnitt 1 Skolans viardegrund och uppdrag, Réttigheter och skyldigheter
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forvantningar i skolans arbete med att motverka fusk och otillaten anvandning av
Al-verktyg.

Skolinspektionen rekommenderar darfor att alla larare arbetar aktivt med att
informera eleverna om deras rattigheter och skyldigheter kopplat till frigor om
vilseledande samt vilka konsekvenser fusk kan fa. Det kan exempelvis handla om
att gora det tydligt for eleverna i vilka fall ett &rende om vilseledande exempelvis
med hjalp av generativ Al gar vidare till rektorn, nar det i stillet hanteras av den
enskilda lararen eller vid vilka tillféllen elever far géra omprov eller inte.
Skolverket har material som kan anvédndas i detta arbete: Fran bedémningar till
betyg - Skolverkets.

Pa Skolinspektionens vignar

X Marcus Rénnegard

Beslutsfattare
Signerat av: Marcus Rénnegard

X Robert Ostberg

Féredragande

Signerat av: Robert Ostberg

[ handldggningen av drendet har dven utredarna Victoria Malm och Anders
Haglund medverkat.

8 Skolverket (2025). Frdn bedémningar till betyg. < https://www.skolverket.se/prov-och
bedomning/betyg/fran-bedomningar-till-betyg#Fuskochotillatnaverktyg >. Himtad 2026-
11-12
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Bilaga 1: Granskningens
utgangspunkter

Granskningens syfte

Granskningens syfte ar att granska kvaliteten i gymnasieskolors arbete med och
beredskap for att hantera och vidta atgirder i situationer dar elever med otillatna
hjalpmedel eller pa annat satt forsoker vilseleda vid bedéomningen av
maluppfyllelse och kunskaper.

Skolinspektionen gor en samlad beddmning utifran de kvalitetskriterier som
tagits fram for granskningen. Inom granskat omrade bedéms om verksamheten
uppfyller framtagna kvalitetskriterier i hog utstrackning, i flera delar men
utvecklingsomraden finns eller i 1ag utstrackning.

Fragestallningar

1.1 vilken utstrackning leder och samordnar rektorn skolans arbete for att
lirarna ska ha forutsattningar att hantera och vidta atgirder i situationer
dar elever forsoker vilseleda vid bedémning av maluppfyllelse och
kunskaper?

Kvalitetskriterier:

e Forutsattningar for att motverka och uppticka vilseledande
e Samordnad information pa skolan
e Organisation och stdd i situationer nar elever vilseleder

2.1 vilken utstrackning har lirarna beredskap och arbetssitt for att hantera
och vidta atgirder i situationer dir elever forsoker vilseleda vid bedomning
av maluppfyllelse och kunskaper?

Kvalitetskriterier:

e Utformning och uppfdljning av beddmningssituationer och
betygsunderlag
e Upptdcka och hantera vilseledande
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Bilaga 2: Granskningens

genomforande
Bakgrundsuppgifter

Skolinspektionen intervjuade elever och personal pa Sjolins Gymnasium
S6dermalm den 17 och 21 september 2026. Intervjuerna genomfordes digitalt via
lank av utredarna Victoria Malm och Robert Ostberg samt
verksamhetsutvecklaren Eleonor Duvander.

Underlag for bedomning
Underlaget i detta beslut utgors av féljande:

e tva gruppintervjuer med sammanlagt nio elever som studerar pa
ekonomiprogrammet respektive samhallsvetenskapsprogrammet ar 2 och
3

e tva gruppintervjuer med sammanlagt atta larare som undervisar pa
ekonomiprogrammet respektive samhallsvetenskapsprogrammet ar 1, 2
och 3

e enintervju med ansvarig rektor for skolenheten samt tva bitradande
rektorer

e dokument som Skolinspektionen begart in fran huvudmannen.

Innan beslut har fattats har huvudmannen fatt ta del av Skolinspektionens
tjansteanteckning fran de digitala intervjuerna och getts tillfille att yttra sig.

De samlade iakttagelserna fran alla verksamheter som har ingatt i granskningen
kommer att presenteras i en évergripande rapport. Rapporten ar planerad att
publiceras varen 2027.
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Bilaga 3: Forfattningsstod

Skolinspektionen ska granska verksamheters kvalitet

Skolinspektionens granskning ska avse den granskade verksamhetens kvalitet i
forhallande till méal och andra riktlinjer.?

Betyg ska utga fran en bedomning av elevens kunskaper

I skollagen (2010:800) anges att utbildningen ska vila pa vetenskaplig grund och
beprovad erfarenhet (1 kap. 5 § skollagen). Utbildningen inom skolvdsendet ska
vara likvardig inom varje skolform oavsett var i landet den anordnas (1 kap. 9 §
skollagen).

Av skollagen framgar att det pedagogiska arbetet vid en skolenhet ska ledas och
samordnas av en rektor (2 kap. 9 § skollagen). Rektorn beslutar om sin enhets
inre organisation (2 kap. 10 § skollagen). I férordning (SKOLFS 2011:144) om
laroplan for gymnasieskolan (nedan Lgy25)10 anges att rektorn, som pedagogisk
ledare for skolan och som chef for lararna och 6vrig personal i skolan, har ansvar
for skolans resultat och har, inom givna ramar, ett sarskilt ansvar bland annat for
att larare och annan personal far méjligheter till den kompetensutveckling som
kravs for att de professionellt ska kunna utfoéra sina uppgifter och kontinuerligt
ges mojlighet att dela med sig av sin kunskap samt att ldra av varandra for att
utveckla utbildningen (Lgy25, avsnitt 2.6 Rektorns ansvar).

Rektorn ska se till att betyg satts i enlighet med skollagen och andra férfattningar
(3 kap. 14 § skollagen). Betyg ska beslutas av den eller de larare som bedriver
undervisningen vid den tidpunkt nér betyg ska sattas (3 kap. 16 § skollagen). Vid
betygssattningen ska lararen géra en sammantagen bedémning av elevens
kunskaper pa den aktuella nivan i &mnet i forhallande till de betygskriterier som
galler for &mnet som helhet och sitta det betyg som bast motsvarar elevens
kunskaper (15 kap. 24 § andra stycket skollagen).1! Vid betygssattning i ett amne

926 kap. 20 § skollagen (2010:800).

10 L gy25 giller fér utbildningar som pabdrjas fran och med 1 juli 2025. Se férordning
(2024:662) om andring i forordningen (SKOLFS 2011:144) om laroplan fér gymnasieskolan.
Aldre bestaimmelser giller fortfarande for utbildning som har pabérjats fére den 1 juli
2025 (benamns Lgy11).

11 Se lag om andring i skollagen (2010:800) SFS 2022:147. Lagen tillimpas forsta gangen i
frdga om utbildning som pabdrjas efter den 30 juni 2025. Aldre bestimmelser giller
fortfarande i frdga om utbildning som har pabérjats fére den 1 juli 2025. Aldre lydelse: Vid
betygssattningen ska lararen géra en sammantagen bedémning av elevens kunskaper i
forhallande till de betygskriterier som géller for kursen och satta det betyg som bést
motsvarar elevens kunskaper (SFS 2022:146).
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pa en niva som det ges ett nationellt prov i ska elevens resultat pa det provet
sarskilt beaktas. Provresultatet eller resultat pa delprov ska dock inte sarskilt
beaktas om det finns sarskilda skal (15 kap. 25 a § skollagen).12 Lararen ska vid
betygssattningen gora en allsidig bedéomning av elevens kunskaper i forhallande
till de nationella betygskriterier som finns for respektive damne (Lgy25, avsnitt 2.5
Beddmning och betyg).13

I gymnasieskolan far huvudmannen eller rektorn besluta att stinga av en elev helt
eller delvis om eleven med otilldtna hjdlpmedel eller pd annat satt forsoker
vilseleda vid bedomningen av elevens maluppfyllelse och kunskaper (5 kap. 17 §
forsta stycket 2 skollagen). En sadan atgard far vidtas endast om den star i rimlig
proportion till sitt syfte och 6vriga omstiandigheter (5 kap. 6 § tredje stycket
skollagen).

Elevernas méjligheter att utéva inflytande pa utbildningen och att ta ansvar for
sina studieresultat forutsatter att skolan klargor utbildningens mal, innehall och
arbetsformer, liksom vilka rattigheter och skyldigheter eleverna har (Lgy 25,
avsnitt 1 Skolans vardegrund och uppdrag, Rattigheter och skyldigheter). Alla som
arbetar i skolan ska i skolans arbete med normer och varden uppmarksamma de
mojligheter och risker som den 6kande digitaliseringen medfor. Lararen ska
klargora skolans normer och regler och hur dessa ar en grund for arbetet, och
tillsammans med eleverna diskutera och utveckla regler for arbetet och samvaron
i gruppen (Lgy25, avsnitt 2.2 Normer och varden).

12 5e lag om andring i skollagen (2010:800) SFS 2022:147. Lagen tillampas férsta gangen i
frdga om utbildning som pabdrjas efter den 30 juni 2025. Aldre bestimmelser giller
fortfarande i frdga om utbildning som har pabérjats fére den 1 juli 2025. Aldre lydelse: Vid
betygssattning i en kurs som det ges ett nationellt prov i ska elevens resultat pa det provet
sarskilt beaktas.

13 Aldre lydelse (Lgy11): Lararen ska vid betygssattningen géra en allsidig bedémning av
elevens kunskaper i forhallande till de nationella betygskriterier som finns for respektive
kurs (SKOLFS 2022:13).
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