Beslut
Rektorn vid 2010-04-29
Tumba gymnasium 1(7)
Utbildningsvéagen 2 Dnr: 40-2009:3677

147 85 Tumba

Botkyrka kommun
Munkhattevagen 45
147 85 Tumba

Kvalitetsgranskning av Tumba gymnasium i Botkyrka kommun

Skolinspektionens beslut

Skolinspektionen har granskat betygssattningen i Tumba gymnasium, Botkyrka kommun och bed6-
mer att skolan behover vidta foljande atgarder:

e Skolan behover sékerstalla att kunskapskraven for betygen i engelska A inte varierar i olika
klasser. Detta innefattar att skolan behover sédkerstalla att lararna i engelska inte enbart forlitar
sig pa att det nationella &amnesprovet garanterar likvardiga nivaer, utan ocksa fortsatter arbe-
tet med att utveckla en mer gemensam och likvérdig syn pa de obligatoriska uppgifter for be-
domning som eleverna genomfor under kursens gang.

e Skolan behover sékerstalla att alla elever uppfattar att betygssattning i naturkunskap A dven
omfattar deras formaga att genomfora experimentella och praktiska moment i enlighet med
betygskriterierna.

e Skolan behover sdkerstilla att underlagen for betygssattning i ellara A omfattar alla kursmal
och betygskriterier och inte enbart knyts till resultat pa skriftliga prov.

e Skolan behover sékerstilla att den samlade information om sin kunskapsutveckling som ele-
verna far infor utvecklingssamtal utformas sa eleverna forstar den och far viagledning av den.

Bristerna kommer att f6ljas upp sex manader efter Skolinspektionens beslut av Skolinspektionen, av-
delningen i Stockholm senast den 29 oktober 2010.

Skolinspektionens granskning av betygsséattning i Tumba gymnasium

Bakgrund

Skolinspektionen genomfor en kvalitetsgranskning av Betygssattning i gymnasieskolan under perio-
den 20 januari 2010 till den 1 maj 2010. Granskningen av Tumba gymnasium i Botkyrka kommun in

Skolinspektionen, Gasverksgatan 1, 222 29 Lund
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gér i detta projekt. Overgripande iakttagelser och slutsatser inom omradet kommer att redovisas i

Skolinspektionens kvalitetsgranskningsrapport ”Betygssattning i gymnasieskolan”.

Tumba gymnasium besoktes den 11-12 mars 2010. Infor besdket hade skolan skickat in dokument
gdllande betygssattningen pa skolan. Dessa dokument utgor tillsammans med elevenkater och inter-

vjuer med lérare, elever och skolledning underlag for Skolinspektionens beslut.

Overgripande information om projektplan for kvalitetsgranskningen finns pa Skolinspektionens

webbplats (http://www.skolinspektionen.se/Kvalitetsgranskningy/).

Granskningens syfte dr att undersokta om betygsattningen pa de skolor som granskas uppfyller kra-

ven pa en likvardig betygssattning och hur skolledning och huvudmaén arbetar for att sikerstilla att

kraven uppfylls. Projektet har tre huvudfragestillningar med underfrégor.

1.

Sitts kursbetyg utifran de nationella betygskriterierna?
e Anvander skolan de nationella betygskriterierna som grund for betygsséttning?
e Hur relaterar sig elevernas betyg till resultaten fran nationella prov?

Har ldrarna i gymnasieskolan tillricklig formaga att sitta likvardiga betyg?
e Informerar lararna eleverna om grunderna for betygssattning?

e Beaktar ldrarna all kunskap som eleven tilldgnat sig relaterat till betygskriterierna och
kursplanemalen vid betygssattning?

e Har lararna kunskaper om styrdokumentens regleringar kring bedémning och betygs-
sdttning?

Har gymnasieskolan fungerande system for att kvalitetssikra arbetet med bedémning och
betygssittning?

e Finns det rutiner pa skolan f6r uppfoljning och utvardering av resultaten?

e Finns det fungerande rutiner pa skolan for att kvalitetssakra beddmning och betygssatt-

ning?

For Skolinspektionens bedomningsgrunder se bilaga med forfattningsstod.

Tumba gymnasium

Skolan &dr en kommunal gymnasieskola med ca 1200 elever fordelade pa 9 nationella program och ett
specialutformat program. Skolan leds av en rektor med samordningsfunktion och &r uppdelad i tre

sektorer som var och en leds av en bitradande rektor.
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Motivering till beslutet
1. Kursbetyg utifrdn de nationella betygskriterierna

Beskrivning

Pa Tumba gymnasium har lararna i elldra A, engelska A och naturkunskap A under &mneskonferen-
ser samtalat kring kursplanernas mal och betygskriterier. Dessa samtal har ibland resulterat i gemen-
samma konkretiseringar av kursplanernas mal och betygskriterier. Att doma av lararintervjuerna har
skolledningen under det senaste lasaret (09/10) avsatt mer tid for amneskonferenser och starkare be-
tonat &mneskonferensernas betydelse. Man har erbjudit &mnesansvariga larare fortbildning och man
har avsatt en dag i maj 2010 for sambedomning av det nationella &mnesprovet i engelska A.

Av intervjuer att doma ser larare positivt pa skolledningens initiativ att starka amnessamverkan och
lararna efterfragar en tydligare styrning fran skolledningens sida sa att de gemensamma samtalen i
hogre grad handlar om bedomning och likvardig betygssattning.

Av lararintervjuer framgar att en del larare i engelska A presenterar och kommenterar de nationella
malen och betygskriterierna i sin dialog med elever medan andra larare anvander en lokal kursplan
med en sprakligt forenklad version av de nationella malen och betygskriterierna.

Av elevintervjuerna framgar att manga larare engelska A i borjan av kursen informerar om betygskri-
terierna pa ett begripligt och véagledande sitt. Eleverna ar for det mesta ndjda med den information
som de far. Nagra tycker att kursplanens mal och betygskriterier ar svara att forsta och darfor upp-
skattar de larare som kompletterar eller férenklar informationen. Négra elever, som har haft flera oli-
ka larare i engelska A, sager sig inte ha fatt ndgon information om vad som kravs for olika betyg.

Av elevintervjuerna framgar att larare i engelska A anvéander olika typer av uppgifter for bedomning i
lopande arbete. Pa studieforberedande program ldser och redovisar eleverna skonlitteratur, de gor
muntliga redovisningar och det ges fler prov. P4 elprogrammet grundar sig bedomning och betygs-
sattning pa inldamningsuppgifter och pa resultat fran det nationella &mnesprovet, inte pa litteraturléas-
ning, styrda samtalsuppgifter eller prov. Pa en direkt fraga om likvardighet i betygen svarar eleverna
att kraven for betyg varierar med léraren, inte med vilket program eleverna gar. Eleverna forvantas t
ex genomfora olika svéra lasuppgifter och olika typer av muntliga uppgifter. Som eleverna ser det,
varierar kraven i engelska A med hur lararen kommer 6verens med klassen och med klassens kun-
skapsniva. I elevernas perspektiv ar det svarare att fa hoga betyg i en klass med hogre kunskapsstan-
dard an i en klass med lagre kunskapsstandard.

I naturkunskap A utgar lararna fran de nationella malen och betygskriterierna i sina dialoger med
eleverna. Under amneskonferenser har lararna, framfor allt under det senaste aret, diskuterat kursens
innehall samt bedomning och betygssattning. Lirarna har ocksd, under ledning av den &mnesansvari-
ge lararen, utarbetat forslag till exemplifierande tolkningar av betygskriterierna och ett forslag till ett
gemensamt kursprov.

Av elevintervjuerna framgar att larare i naturkunskap A informerar om kunskapskraven pa ett bra
satt. Eleverna ar mycket néjda med den information de far. De upplever att de har inflytande 6ver
redovisningsformerna och att dessa &r varierade (prov, hemprov, undersékningar, laborationer, expe-
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riment, debatt, muntlig redovisning i grupp). De tycker att de forstar pa vilka grunder ldrarna gor
bedomningar och sétter betyg.

I kursplanen i naturkunskap A finns foljande betygskriterier. G — “Eleven utfér med viss handledning
experimentella och praktiska moment.” VG — “Eleven arbetar aktivt i undervisningens experimentella
och praktiska moment.” MVG — “Eleven tillimpar ett naturvetenskapligt arbetssatt, planerar och
genomfor undersdkande uppgifter, tolkar resultaten och varderar kritiskt slutsatsernas giltighet och
rimlighet.”

I lararintervjuerna framkommer att eleverna under kursens gang gor nagot eller ndgra experiment
eller laborationer (t ex undersoker avgaser). Dock, i badda elevintervjuerna séger sig nagra elever, pa
direkt frdga med exempel, inte ha genomfort ndgot experiment eller ndgon laboration under kursens
gang.

Den larare som undervisar i elldara A presenterar i borjan av kursen de nationella malen och betygskri-
terierna for eleverna. Lararen upplever sig ha goda mojligheter till fortlopande samrad med de sex
kollegor som undervisar i andra karaktarsémneskurser pa elprogrammet. Lararen har aven haft utby-
te med larare i elldra A pa andra gymnasieskolor (Sodertélje). Att doma av intervjun avgors elevernas
betyg av deras resultat pa tre prov. Vilka typer av uppgifter som proven innehéaller och hur dessa
rattas, diskuteras inte i amnesgruppen.

Av elevintervjuerna framgar att lararen i elldra A informerar om kunskapskraven och eleverna &r
ndjda med den information de far. Som eleverna uppfattar det avgors deras betyg enbart av resultaten
pa de tre prov som ldraren ger. Deras ”praktiska formaga” paverkar inte betygen i ellira A (men el-
kunskap A). Att betygen i Elldra A, att doma av betygskriterierna, ocksa ska omfatta deras formaga att
hantera instrument eller sjélva vélja instrument och bedoma resultat, har de inte uppfattat.

Beddmning

Utifran projektets bedomningsgrunder beddmer Skolinspektionen att

e Skolan behover sékerstilla att kunskapskraven for betygen i engelska A inte varierar i olika
klasser. Detta innefattar att skolan behover sédkerstélla att lararna i engelska inte enbart forlitar
sig pa att det nationella &mnesprovet garanterar likvardiga nivaer, utan ocksa fortsatter arbe-
tet med att utveckla en mer gemensam och likvérdig syn pa de obligatoriska uppgifter for be-
domning som eleverna genomfor under kursens gang!.

e Skolan behover sékerstilla att alla elever uppfattar att betygssattning i naturkunskap A dven
omfattar deras formaga att genomfdra experimentella och praktiska moment i enlighet med
betygskriteriernaz.

e Skolan behover sdkerstilla att underlagen for betygssittning i elldra A omfattar alla kursmal
och betygskriterier och inte enbart knyts till resultat pa skriftliga provs.

1 Lpf 94. Allménna rad och kommentarer, likvardig bedémning och betygssattning, SKOLFS 2004:23
2Lpf 94. Kursplan f6r NK1201 — Naturkunskap A
SLpf 94, Kursplan for ELL1201 — Elldra A
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2. Lararnas formaga att satta likvardiga betyg

Beskrivning

I de intervjuer som genomfors framkommer att lararna pa Tumba gymnasium é&r val insatta i kurspla-
nernas mal och betygskriterier. Eleverna far ta del av mal och betygskriterier via skolans webb och
lararna informerar eleverna bade skriftligt och muntligt nér en kurs startar.

Infor klasskonferenser skriver larare omdomen som elever far information om. En del ldrare komplet-
terar sitt omdome i ett muntligt samtal. Utover detta gor larare aterkopplingar till kunskapskraven
infor och efter redovisningstillfdllen i syfte att successivt bidra till att eleverna forstar vad som forvan-
tas av dem for olika betygsnivaer.

Av elevintervjuerna framgar att eleverna &dr ndjda med den fortlopande aterkoppling som ges i elldra
A, engelska A och framfor allt naturkunskap A. De sager sig ocksa ldsa och ta del av ldrarnas skriftliga
aterkoppling infor klasskonferenser. Men i elevernas perspektiv ar variationen stor mellan hur lérare
aterkopplar. En del larare kompletterar det skrivna med ett muntligt besked, vilket eleverna uppskat-
tar. Andra ldrare hanvisar enbart till det skriftliga omdomet. Enligt eleverna varierar ocksa de skriftli-
ga omdomena i kvalitet och precision. Nagra omdomen innehaller ett besked om betygsniva utan
motiveringar. Andra omddmen innehaller motiveringar. Ytterligare andra ger vagledning f6r vad som
kan goras for att nd nasta steg.

Att variationen &r stor bekraftas ocksa i gruppintervjun med lérarna. Flera ldrare papekar att arbetet
som mentor ibland forsvaras av den laga kvaliteten pa vissa larares omddmen. Om inte heller eleven
har forstatt den betygssattande lararens information riskerar kvaliteten pa utvecklingssamtalet med
eleven sjunka. Problemet blir storst for de elever som riskerar att inte na malen. Nagon larare menar
att fragan om hur man aterkopplar till eleverna inte ar nog uppmaéarksammad. Det saknas manga
ganger en samsyn, ibland dven mellan larare som undervisar i samma kurs.

I larar- och elevintervjuerna framkommer att ldrare efter halva kursen, pa skolledningens initiativ,
genomfor nagon form av kursutvardering och av elevintervjuerna framgar att kursutvarderingarna ar
uppskattade. De bidrar till att eleverna kanner sig delaktiga och informerade.

Pa fragan om larare motiverar sina betyg i slutet av kursen, gar elevernas uppfattningar isar. Nagra
tycker att de har fatt en motivering i slutet av kursen, andra menar att de har fatt sitt betyg utan for-
klaring eller motivering.

Beddmning

Utifran projektets beddmningsgrunder bedomer Skolinspektionen att

e Skolan behover sékerstilla att den samlade information om sin kunskapsutveckling som ele-
verna féar infor utvecklingssamtal utformas sé eleverna forstar den och far vagledning av den.

4 Lpf 94, Gymnasieférordningen 7 kap. 19 §
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3. Skolans system for att kvalitetssdkra arbetet med beddmning och betygssattning.

Beskrivning

Av de underlag som Skolinspektionen har tagit del av framgar att det pa Tumba gymnasium bedrivs
ett systematiskt arbete i syfte att forbattra lararnas samsyn om bedémning och betygssattning. Till
exempel s& har man initierat dmnesgrupper som triffas fyra gdnger per termin och som leds av am-
nesansvariga larare. Under dessa tréffar ges lérare tillfalle att samrada om bedomning och betygssatt-
ning. De d&mnesansvariga ldrarna medverkar ocksa i en fortbildning som syftar till att hoja kvaliteten
pa samradet kring bedémning och betygsséattning.

Skolledningen har ocksa uppmarksammat att betygsnivan i tre kdrnamneskurser pa yrkesprogram
(naturkunskap A, religionskunskap A och samhallskunskap A) &r 1ag och att andelen elever utan
godkant betyg i dessa kurser ar hog. Skolledningen har darfor initierat ett analysarbete i &mneslagen
och sett Over organisationen i syfte att stirka samverkan mellan larare i dessa karnamneskurser och
larare i elevernas karaktdrsaimneskurser.

Av ldrarintervjuerna framgar att larare som har arbetat pa skolan under flera ar, upplever att kvalite-
ten i elevernas kunskaper har sjunkit. Det géller inte talad engelska men lasformaga och matematisk
formaga, tvad kompetensomraden som i sin tur far konsekvenser for resultat i flera @mnen och kanske
sarskilt i karndmneskurser som naturkunskap A, religionskunskap A och samhallskunskap A. Skol-
ledningen har darfor initierat en satsning pa sprakutveckling i alla &mnen.

I samtal med rektor framkommer att samverkan med andra gymnasieskolor i andra kommuner eller i
Botkyrka inte har varit sa frekvent och/eller inte fungerat sa bra under senare ar. Dock har kommunen
planerat att fran och med nésta lasar forbattra samverkan kring bedémning och betygssattning mellan
kommunens tre gymnasieskolor.

Beddmning

Utifran projektets bedomningsgrunder bedomer Skolinspektionen att skolledningen pa Tumba gym-
nasium har fungerande rutiner f6r utvardering och uppfoljning. Man har ocksa vidtagit atgarder for
att kvalitetssakra bedomning och betygssattning.

Uppfbljning

Inom omréden dar skolinspektionen bedomt att det finns kvalitetsbrister och tillsynsbrister ska rek-
torn for skolan lamna en redovisning 6ver vilka atgarder som vidtagits med anledning av beslutet.
Atgérderna ska redovisas skriftligen till Skolinspektionen, Box 23069, 104 35 Stockholm senast

den 29 oktober 2010.

Pa Skolinspektionens vagnar

Peter Ekborg Per Mahl
Enhetschef Utredare/Foéredragande
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I drendets slutliga handldggning har ocksa utredaren Peter Jansson deltagit.

Bilaga med forfattningsstod



