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Tillsyn i den fristaende grundskolan Fredkullaskolan

Forskoleklass

Grundskola arskurserna 1-9

Helhetsbeddmning och beslut

Skolinspektionens tillsyn fokuserar pa sadana faktorer som har betydelse fér en god
larandemilj och f6r elevernas mdjligheter att uppna kunskapsmalen. Granskningen
avser inte att ge en heltickande bild av tillstandet i skolan. Istdllet har en bedémning
gjorts av i vilken utstrackning skolan, vid det aktuella granskningstillféllet, avviker frén
de krav och forvintningar som uttrycks i skollag, laroplaner och 6vriga férfattningar
som rdr skolvdsendet, inom de granskade omradena. Beskrivningarna och bedémning-
arna i detta beslut grundas pa de dokument som huvudmannen f&r Fredkullaskolan
skickat in samt pa de iakttagelser och intervjuer som genomforts vid besok i verksam-
heten.

Vid Skolverkets utbildningsinspektion med beslut den 21 februari ar 2007 (dnr 53-
2006:1748) framkom bland annat att Fredkullaskolan kvalitetsarbete och kvalitetsredo-
visning borde utvecklas och att skolan borde arbeta vidare med att fértydliga kurspla-
nemalen for eleverna samt att skolans likabehandlingsplan inte uppfyllde de krav som
stélls p4 en sddan plan.

Vid Skolinspektionens tillsyn &r 2010 framkommer att ovan beskrivna brister och for-
battringsomraden inte dr atgardade. Skolinspektionen finner det anméarkningsvirt.

Tillsynen vid Fredkullaskolan visar att skolan inte har en samlad bild av elevernas kun-
skapsresultat i samtliga &mnen och de kan déarfér inte f6lja upp och utvardera kun-
skapsresultaten for att sitta in rétt tgarder och dédrmed 6ka maluppfyllelsen.

Skolan ger inte elever i behov av sdrskilt stod det stod de behdver i tillrdcklig omfatt-
ning. Lararna klargor inte mal och krav fér eleverna och eleverna har inte inflytande
over hur deras utbildning utformas. Eleverna dr med pa utvecklingssamtalen forst i
arskurs 3 och eleverna fér inte skriftliga omdémen i varje &mne som de far undervis-
ning i i samband med utvecklingssamtalen. Det &r dven osédkert om eleverna far under-
visning i tillrdcklig omfattning sa att det ger dem forutséttningar att nd malen i varje

amne.
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Skolan arbetar for att férebygga kridnkande behandling men eleverna uppger att det dr
stokigt pd manga lektioner och de véljer ibland att inte ga till lirarna for att berdtta om
nagot hint da de inte ser att det leder till férbattringar. Skolans likabehandlingsplan
som dven omfattar en plan mot krdnkande behandling uppfyller inte de krav som stélls
pa en sadan plan.

Tillsynen visar ocksa att eleverna uppfattar undervisningen som kreativ och stimule-
rande med manga skapande inslag. Lararna samverkar i stor omfattning for att utnyttja
varandras kompetenser. Skolan har ocksa fungerande rutiner for att upptécka och ut-
reda elever i behov av sdrskilt stod och uppréttar atgéardsprogram som uppfyller for-
fattningarnas krav.

Nedan redovisas dels omrdden dar det finns sidana brister i verksamheten att dessa
snarast maste atgérdas, dels omraden som behdver forbdttras i ett fortsatt kvalitetsar-
bete.

Skolinspektionen har i fillsynen av Fredkullaskolan identifierat féljande
brister som maste atgardas

—~  Alla elever ges inte mdjligheter att na lagst méalen att uppna i samtliga &mnen.
(9 kap. 2 § ars skollag)

- Lédrarna ger inte eleven och elevens vardnadshavare tillrdcklig information om
elevens kunskapsutveckling och sociala utveckling. (1 a kap. 8 § férordningen
om fristdende skolor och viss enskild verksamhet. 7 kap. 2 § grundskoleférord-
ningen)

- Skolledningen tar inte ansvar for att skolans resultat utvarderas regelbundet
och anvinder inte detta underlag for att nd malen. (9 kap. 2 § 1985 ars skollag)

- Skolans likabehandlingsplan som omfattar en plan mot krénkande behandling
uppfyller inte de krav som stélls pa en arlig plan mot kréinkande behandling.
(14 a kap. 8 § 1985 ars skollag)

- Varje elev erbjuds inte ett sadant antal undervisningstimmar att det ger forut-
sattningar att nd malen i respektive dmne. (9 kap. 2 § 1985 ars skollag)

—  Sérskilt stéd ges inte i tillrdcklig omfattning till elever som har svarigheter i
skolarbetet. (1 a kap. 5 a forordningen om fristiende skolor och viss enskild
verksamhet. 9 kap. 2 § 1985 ars skollag)

- Utbildningen &r inte avgiftsfri. (9 kap. 7 § 1985 ars skollag)

Skolinspektionen har i tillsynen av Fredkullaskolan identifierat foljande
forbattringsomraden som behdver atgéirdas
- Skolledningen och ldrarna klargdr inte mal och krav fér forédldrar och elever. (9
kap. 2 § 1 stycket 1 punkten, 1 kap. 2 § 3 stycket 1985 ars skollag)

Skolinspektionen, Kungsgatan 20, 411 19 Géteborg
Telefon: 08-586 080 00, Fax: 08-586 080 04

www.skolinspektionen.se
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- Skolledningen och ldrarna arbetar inte tillrackligt aktivt for att 6ka elevernas
mdjlighet till inflytande 6ver utbildningens utformning utifrén stigande alder
och mognad. (9 kap. 2 § 1 stycket 1 punkten, 1 kap. 2 § 3 stycket 1985 érs skol-
lag)

—~  Alla som arbetar pa skolan arbetar inte for att relationerna mellan vuxna och
elever och elever emellan bygger pa respekt och 6msesidigt fértroende. (9 kap.
2 § 1985 ars skollag)

I samband med uppféljningen ska skolan redovisa maluppfyllelse i arskurs 3 i forhal-
lande till malen att uppna i kursplanerna foér svenska och matematik och maluppfyl-
lelse i arskurs 5 och 9 i férhallande till malen att uppna i “En vig till frihet” i samtliga
dmnen.

Beddémningarna redovisas i bilaga 2

Huvudman och skolledning har ansvar for att skolans brister atgdrdas och att atgéarder
vidtas inom de omriden som behover forbdttras. Redovisning ska ldmnas till Skolin-
spektionen senast den 13 mars 2011.

Skolinspektionen kan konstatera att Fredkullaskolan har en likabehandlingsplan for
arbetet mot krinkande behandling som inte motsvarar diskrimineringslagens krav.
Skolans samordnare har uppmérksammats pa férhallandena och Diskrimineringsom-
budsmannen som har tillsynsansvar éver diskrimineringslagen kommer att informeras.
En kopia av beslutet skickas till Diskrimineringsombudsmannen.

I drendets slutliga handlidggning har deltagit undervisningsrddet Anna Wide och utre-
daren Magnus Jonasson.

Pa Skolinspektionens vagnar

Hans Larson B
Enhetschef K/\, A s %\ _—
Kristina Svensson

Undervisningsrad/foredragande

Skolinspektionen, Kungsgatan 20, 411 19 Géteborg
Telefon: 08-586 080 00, Fax; 08-586 080 04

www.skolinspektionen.se
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Kopia till

Kungilvs kommun

Bilagor:
Bilaga 1 Allmint om tillsynen och beskrivning av skolan
Bilaga 2 Tillsynsprotokoll och bedémningar for Fredkullaskolan

Skolinspektionen, Kungsgatan 20, 411 19 Géteborg
Telefon: 08-586 080 00, Fax: 08-586 080 04

www.skolinspektionen.se
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Allmént om tillsynen

Skolinspektionen genomfér tillsyn i Kungilvs kommun under hosten 2010. Vid tillsy-
nen besdker Skolinspektionen samtliga skolor i kommunen. Skolinspektionen bestkte
Fredkullaskolan den 20 oktober 2010.

Huvudmannen for Fredkullaskolan far efter besoket ett beslut dar iakttagelser och be-
démningar av skolan redovisas. Skolinspektionen kommer att f6lja upp vilka atgédrder
som vidtagits i anledning av patalade brister. Tidpunkt fér detta anges i beslutet. Till-
synen av fristdende grundskolor ska ytterst klargéra om huvudmannens verksamhet
uppfyller kraven for att dven fortsittningsvis vara godkind som fristiende grundskola
och dédrmed ha ritt till bidrag frén elevernas hemkommuner.

Tillsynen inriktas mot fyra huvudomraden: maluppfyllelse och resultat, pedagogisk
ledning och utveckling av skolan, skolans lirandemiljo samt enskild elevs ritt. Be-
démningarna av hur vdl verksamheten uppfyller statens krav gors utifran skollagen,
laroplaner och 6vriga foérfattningar som rér skolvasendet.

Den nya skollagen tridde i kraft den 1 augusti 2010, men 1985 ars skollag ska fort-
sitta att tillimpas fram till den 1 juli 2011. Det innebir att 1985 ars skollag dr ut-
gangspunkten for Skolinspektionens tillsyn och granskning fram tills dess.

Underlaget for Skolinspektionens bedémning dr dels dokument fran Fredkullaskolan,
dels den information som samlats in under beséket. I skolan intervjuades samordnaren,
ett urval av larare, elever och foretradare f6r huvudmannen. Aven annan information
om skolan frdn Skolverkets nationella uppfoljningssystem, eller som finns publicerad
pa annat sétt, har anvénts.

Huvudmannen har tagit del av och givits méjlighet att lamna synpunkter péd sakupp-
gifter i rapporten.

Skolinspektionen har i samband med tillsynen haft kontakt med Kungélvs kommun
angdende kommunens ritt till insyn i skolans verksamhet. Kommunen uppger att de
regelbundet utdvar rétten till insyn.

Ytterligare information om den regelbundna tillsynen finns pa Skolinspektionens
webbplats (www.skolinspektionen.se/Tillsyn).
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Beskrivning av skolan
Tabell 1: Antal elever pa Fredkullaskolan
Fredkullaskolan Antal elever
Fristdende forskoleklass 8
Fristaende grundskola 136

Kailla: Fredkullaskolans samordnare

Fredkullaskolan ligger i utkanten av Kungélv och &r utspridd i ett antal byggnader som
ir byggda for skolans verksamhet och tillfdlliga baracker. Skolan dr medlem i Wal-
dorffederationen som &r ett samarbetsorgan for waldorfskolorna i Sverige. Kollegiet pa
Fredkullaskolan har ett gemensamt ledningsansvar men pa skolan finns dven en sam-
ordnare som har ett samordnande ledningsansvar, Lararna ar indelade i tre s& kallade
mandatgrupper som ansvarar for olika omraden.

Verksamheten vid Fredkullaskolan startade ldsaret 1988/89 och godkéindes da for
undervisning av elever i arskurserna 1-9. Genom beslut (dnr 99:2623) den 10 november
1999 erholl Fredkullaskolan underrittelse om tillstand att bedriva verksamhet motsva-
rande forskoleklass. Enligt godkédnnandet har skolan ritt till bidrag for skolans egna
elever enligt de bestimmelser som giller for det offentliga skolvasendet.

Fredkullaskolan har Waldorfpedagogisk inrikining. Skolan arbetar efter den malbe-
skrivning som finns presenterad i “En vég till frihet”, malbeskrivning fér Waldorffor-
skolor och Waldorfskolans ldroplan f6r aldrarna 1-19 ar.

Huvudman f6r skolan dr Féreningen fér Waldorfpedagogik i Kungélv med organisat-
ionsnummer 853300-7038.

Skolan hade vid tillsynshestket 144 elever. De flesta eleverna &r folkbokférda i Kung-
dlvs kommun, men skolan har dven elever fran Ale, Stenungsunds, Lilla Edets och Go-
teborgs kommuner.
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Tillsynsprotokoll for Fredkullaskolan

Rutan vid varje beddmningsomrade fylls endast i nér Skolinspektionen bedémt att
atgarder behdvs. Bedomningar och motiveringar for detta redovisas i det foljande.

Maluppfyllelse och resultat

Kunskaper ¥
Pedagogisk ledning och utveckling av skolan
. [
Fokus pa skolans uppdrag
Vv

Lirarnas beddmning och utvirdering

Skolledningens ansvar for uppféljning och utvirdering

W
Skolans larandemiljo
Fokus pa lirande o
Tillit till elevens formaga
Trygghet och studiero %
Enskild elevs rétt
Beddmning (och betyg) &
Undervisningstid och val ¥
Sarskilt stod ¥
Avgifter %
Skolledningens beslutsfattande a
Huvudmannaskap och tillstand E
m

Stabilitet
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Bedémningar och motiveringar

Huvudomrade: Maluppfyllelse och resultat

Bedémningsomrade: Kunskaper

Bedomning:

Alla elever ges inte mdjligheter att nd lagst mélen att uppna i samtliga dmnen.
Forfattningsstid:

9 kap. 2 § 1985 ars skollag

Motivering:

Enligt lirarna foljer de upp elevernas kunskapsutveckling i samtliga amnen som de far
undervisning i men uppféljningen sker framst muntligt. De sammanstéller inte resulta-
ten i arskurs 5 och 9 i forhallande till mal att uppna i “En vég till frihet” och har ingen
samlad bild 6ver om eleverna ndr kunskapsmalen eller ej pa skolan. Skolan har inte
medgivande om att sédtta betyg. I arskurs 9 far eleverna ett samlat skriftligt omdome
som beskriver exempelvis elevens aktiva deltagande, ansvar for arbetsuppgifter, sam-
arbetsforméga och visade kunskaper. Om eleven lagst natt malen for &mnet betecknas
detta med “tillfredsstdllande” i omddmet.

Skolan redovisar en sammanstéllning dver resultaten pa de nationella &mnesproven i
arskurs 3 for aren 2009 och 2010 i &mnena matematik och svenska. Resultaten visar att
inte alla elever nadde kravnivan for godkint pa samtliga delprov. Skolan redovisar
dven resultaten pa de nationella &mnesproven i drskurs 5 och 9 for aren 2008-2010 i
matematik, engelska och svenska samt resultaten pa dmnesproven i kemi for arskurs 9
ar 2009 och i fysik for arskurs 9 ar 2010. Det statistiska underlaget ar litet men visar att
det varje ar finns ett fatal elever som inte nar kravnivan for lagst godként pa de nation-
ella smnesproven. Ar 2010 deltog inte ett antal elever i &mnesproven i frimst engelska
och fysik. Enligt samordnaren kan forklaringen till det laga deltagandet i fysik vara att
eleverna inte ansdg sig klara dmnesprovet. I samband med att nationellt &mnesprov
genomfordes i kemi i arskurs 9 ar 2009 uppdagades att vissa moment i kemiundervis-
ningen gatts igenom i arskurs 7 eller i samband med periodundervisningen i arskurs 8.
Med anledning av detta lades en naturkunskapstimme per vecka in pa schemat for
eleverna i arskurs 9. Enligt lirarna &r det varje ar nagon elev som inte blir behérig att
soka nationellt program.

Da skolan inte sammanstéller elevernas kunskapsresultat kan skolan inte heller utvér-
dera och f6lja upp resultaten for att sétta in rétt atgdarder for 6kad maluppfyllelse. Till-
synen visar att ytterligare atgdrder behévs inom omraden som kan ha betydelse for
elevernas kunskapsresultat sasom systematiskt kvalitetsarbete, sirskilda stodinsatser
samt tillgang till utbildning. Se nedan.
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1 samband med uppfdljningen ska skolan redovisa maluppfyllelse i drskurs 3 i férhal-
lande till kursplanerna for svenska och matematik och maluppfyllelse i &rskurs 5 och 9
i forhallande till “En vig till frihet” i samtliga &mnen.

Huvudomrade: Pedagogisk ledning och utveckling av skolan
Bedomningsomrade: Lararnas bedémning och utvardering
Bedémning;:

Lararna ger inte eleven och elevens vardnadshavare tillricklig information om elevens
kunskapsutveckling och sociala utveckling.

Forfattningsstod:

1 a kap. 8 § férordningen om {ristdende skolor och viss enskild verksamhet.
7 kap. 2 § grundskoleférordningen

Motivering:

I intervju med ldrare framkommer att eleverna deltar i utvecklingssamtal forst i arskurs
3. Eleverna fér arligen sa kallade Lasarsbrev. Enligt lirarna beskriver dessa framst vad
de gjort under aret och redovisar inte elevens kunskapsutveckling i forhallande till
kursplanemalen/”En vig till frihet” i respektive dmne. Nagra Hirare ger skriftliga om-
démen som besvarar om eleven visat grundliggande kunskap i respektive dmne. Be-
démningen beskriver dock inte vilka kunskaper eller mal man utgér ifrén. De exempel
Skolinspektionen. har tagit del av visar inte elevens kunskapsutveckling i relation till
malen i varje dmne som eleven far undervisning i. Enligt ldrarna ger inte alla larare
eleverna skriftliga omdémen men de samtalar om elevernas kunskapsutveckling pé
utvecklingssamtalen. Eleverna i de dvre arskurserna beréttar att de far veta om de nar
malen eller inte pa utvecklingssamtalen. Samordnaren uppger att skolan dven fokuse-
rar elevernas sociala utveckling savil vid utvecklingssamtal som vid andra tillfallen.

Skolinspektionen vill framhalla att enligt bestimmelserna ska minst en gang varje ter-
min liraren, eleven och elevens vardnadshavare samtala om hur elevens kunskapsut-
veckling och sociala utveckling bast kan stédjas. Vid utvecklingssamtalet ska liraren i
en skriftlig individuell utvecklingsplan ge omdémen om elevens kunskapsutveckling i
relation till mélen i varje &mne som eleven far undervisning i.

[ samband med faktagranskning av rapporten uppger samordnaren att skolan fortsatt-
ningsvis kommer att bjuda in eleverna till utvecklingssamtal frén och med arskurs 1
och kommer dven att ge skriftliga omdémen med uppgifter om elevernas kunskapsut-
veckling.
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Huvudomrade: Pedagogisk ledning och utveckling av skolan

Bedémningsomrade: Skolledningens ansvar for uppféljning och utvirde-
ring
Bedomning:

Skolledningen tar inte ansvar for att skolans resultat utvirderas regelbundet och an-
vander inte detta underlag for att na de nationella malen.

Forfattningsstod:
9 kap. 2 § 1985 ars skollag
Motivering;

Som beskrivet ovan sammanstills inte kunskapsresultaten i arskurs 3, 5 och 9 pa skolan
och skolledningen saknar saledes ett underlag for att utvirdera det samlade kunskaps-
resultatet pd skolan. Skolledningen kan saledes inte félja upp och utvirdera resultatet
{5r att sitta in rétt dtgérder f6r Skad maluppfyllelse.

Huvudomrade: Skolans larandemiljo

Bedémningsomrade: Fokus pa larande

Beddmning:

Skolledningen och lararna klargor inte mal och krav for fordldrar och elever.
Forfatiningsstod:

9 kap. 2 § 1 stycket 1 punkten 1985 ars skollag

1 kap. 2 § 3 stycket 1985 ars skollag

Motivering:

1 intervjuer med elever och ldrare framkommer att ldrarna inte presenterar mélen for
eleverna i de lagre dldrarna. Lirarna uppger att de inte talar om malen med eleverna i
de ldgre drskurserna for att de har uppfattningen att det riskerar att ta ifrén eleverna
deras lust att ldra. De uppger att mal kan bli kravfyllda for eleverna och berittar istillet
for eleverna vad de ska géra tillsammans. Elever i de hégre drskurserna uppger i inter-
vju att ldrarna talar om malen i vissa dmnen men att detta inte &r vanligt forekom-
mande.
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Huvudomrade: Skolans ldrandemiljé
Bedémningsomrade: Fokus pa larande
Bedomning:

Skolledningen och lirarna arbetar inte tillréckligt aktivt for att 6ka elevernas mojlighet
till inflytande éver utbildningens utformning utifrin stigande &lder och mognad.

Forfattningsstod:

9 kap. 2 § 1 stycket 1 punkten1985 érs skollag
1 kap. 2 § 3 stycket 1985 rs skollag
Motivering:

Vid interviju med ldrare och elever framkommer att elevernas inflytande p& hur utbild-
ningen utformas #r begrinsad. Enligt lrare ska eleverna i de ligre dldrarna inte ha sa
mycket inflytande pad undervisningen utan lararna ska leda undervisningen. Eleverna i
de ligre &rskurserna #r inte heller representerade i skolans elevrad. Férst i drskurs 6 far
eleverna vara med i elevradet. Elever uppger att elevradet inte fungerat s& bra dé det
varit svart f6r dem att sjdlva driva detta och hitta tider som fungerar fér moten. Elever-
na vet inte om ndgon vuxen pa skolan &r ansvarig for att leda elevradet. Samordnaren
uppget att eleverna har inflytande dver hur redovisningar i de hogre arskurserna ska
utformas och att arbetet med elevernas periodhiften lamnar utrymme for individuali-
tet.

Skolinspektionen konstaterar att eleverna och samordnaren har olika uppfattningar
vad giller elevernas inflytande §ver hur utbildningen utformas och férutsitter att sko-
lan klargdr for eleverna hur de far inflytande Gver utbildningens utformning.

1 samband med faktagranskningen av rapporten uppger samordnaren att elevradsmdé-
ten fortsdttningsvis dven kommer att hallas i arskurserna 1-5.

Huvudomrade: Skolans larandemiljo
Bedémningsomrade: Trygghet och studiero
Beddmning:

Alla som arbetar pa skolan arbetar inte for att relationerna mellan vuxna och elever och
elever emellan bygger pa respekt och 6msesidigt fértroende,

Forfattningsstéd:

9 kap. 2 § 1985 ars skollag
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Motivering:

Elever uppger i intervju att de pa lektionerna tillsammans med lérarna pratar om hur
de ska vara mot varandra bade i forebyggande syfte men dven for att atgiirda om nagot
har hént. De uppger ocksa att de ibland gér till vuxna och beréttar om nagot har hint,
om nagon elev dr utanfor eller om det férekommer brdk. Elever berdttar dock dven att
de upplever att det blir virre om de vuxna férséker prata med de inblandade och for-
soker darfor istdllet stédja varandra eller inte bry sig om vad som hédnt. De uppger att
ldrarna forséker atgdrda om det hdnt nagot eller ar stékigt men att det inte blir béttre pa
sikt. Elever berittar att det &r mycket stdkigt pa vissa lektioner och att bade elever och
ldrare till slut ger upp nir det inte blir béttre. Eleverna forsiker istdllet 16sa problemen
pa egen hand. De uppger att ldrarna tagit till vissa disciplinéra dtgirder men att detta
inte 1oser nagot pa sikt. Skolinspektionen ser allvarligt pa att de vuxna vid skolan inte
lyckats atgérda situationer da konflikter och krankningar forekommit pé ett sétt som
leder till att eleverna far fortroende f6r de vuxnas {6rmaga att agera.

Huvudomrade: Skolans ldrandemiljo
Bedémningsomrade: Trygghet och studiero
Beddomning

Skolans likabehandlingsplan som omfattar en plan mot krinkande behandling uppfyll-
ler inte de krav som stills pa en arlig plan mot krdnkande behandling

Forfattningsstid:
14 a kap. 8 § 1985 &rs skollag
Motivering:

Fredkullaskolans likabehandlingsplan bygger inte pé aktuell lagstiftning utan pa dldre.
Planen som dven omfattar en plan mot krankande behandling utgér frdn lagen om dis-
kriminering och annan krinkande behandling vilken upphdrt att gélla. Planen saknar
en redogdrelse for vilka atgérder som avses paborjas eller genomforas under det kom-
mande dret utifran en aktuell kartliggning av skolans behov. I intervju med lirare och
samordnare framkommer att de atgérder som planeras genomforas under aret inte i
huvudsak bygger pa en aktuell kartliggning av verksamhetens behov. Mélsitiningen
utgdr i ar fran att de anser att de behéver implementera ett férhallningssétt som leder
tifl en ekologiskt hallbar och en hilsofrimjande livsstil i stort. I intervju med elever
framkommer att de inte kdnner till likabehandlingsplanen.

Lérare och elever uppger att de i klasserna arbetar for att férebygga krdnkningar och
skolan redovisar i likabehandlingsplanen en utvirdering av forra arets vardegrundsar-
bete.
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Skolinspektionen kan konstatera att Fredkullaskolan har en likabehandlingsplan fér
arbetet mot krankande behandling som inte motsvarar diskrimineringslagens krav.
Skolans samordnare har uppmirksammats pa férhillandena och Diskrimineringsom-
budsmannen som har tillsynsansvar éver diskrimineringslagen kommer att informeras.
En kopia av beslutet skickas till Diskrimineringsombudsmannen.

Huvudomrade: Enskild elevs ritt
Beddmningsomrade: Undervisningstid och val
Bedomning:

Varje elev erbjuds inte ett sadant antal undervisningstimmar att det ger férutsittningar
att na malen i respektive dmne.

Forfattningsstod:
9 kap. 2 § 1985 érs skollag
Motivering:

Skolinspektionen har tagit del av den timplan som skolan uppger att den fdljer. Tim-
planen redovisar elevtid i minuter per vecka i olika &mnen samt sa kallade perioddm-
nen redovisade i minuter per vecka. Samordnaren uppger i intervju att eleverna tro-
ligtvis far for lite undervisning i svenska och .att det dr svart att redovisa hur mycket
undervisningstid eleverna fir i respektive dmne di s& manga dmnen gar in i varandra
och hinger ihop. Skolan redovisar undervisningstiden via de scheman som brukar
gilla &r fran ar pd skolan.

I den timplan skolan redovisar framgar att eleverna inte far undexvisning i samhalls-
kunskap, kemi, fysik, teknik och “hemkunskap” fore utgéngen av arskurs 5 inneva-
rande ar.

Samordnaren beriittar att lirarna f6ljer upp elevernas kunskapsutveckling mot malen i
respektive dmne men uppger dven att det dr osikert om eleverna far undervisning i
respektive amne i tillracklig omfattning for att nd mélen i arskurs 5 och 9 da skolan inte
sammanstallt resultaten.

Huvudomrade: Enskild elevs ritt

Beddmningsomrade: Sirskilt stod

Beddmning;

Sarskilt stod ges inte i tillrdcklig omfatining till elever som har svarigheter i skolarbetet.
Forfattningsstid:

1 a kap. 5 a forordningen om fristdende skolor och viss enskild verksamhet
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Motivering;

Skolan har rutiner for att uppticka elever i behov i sarskilt stéd, de utreder stédbehovet
och upprittar ocksa atgirdsprogram. 1 savil dokumentation som vid intervjuer fram-
kommer att skolan ger elever i behov av sdrskilt st6d detta pa olika sitt. Larare uppger
dock att det finns elever i behov av sédrskilt stéd som inte kan fa det stéd de behéver pa
grund av skolans bristande resurser. De forstker fordela resurser efter behov och utgér
fran elevernas behov nir det giller att anpassa undervisningen och &ven vad géller
gruppstorlek. [ intervju framkommer dock att de inte heller kan ge elever sérskilt stod i
den omfattning eleverna behover. I ett av de atgirdsprogram Skolinspektionen tagit del
av framgéar tydligt att elevens behov inte kunnat tillgodoses.

Huvudomrade: Enskild elevs ritt
Beddmningsomrade: Avgifter
Beddmning:

Utbildningen dr inte avgiftsfri.
Farfattningsstid:

9 kap. 7 § 1985 ars skollag

Motivering:

[ intervju med elever framkommer att de i en del arskurser samlar ihop pengar for att
dka utomlands. Vanligen far de ihop de pengar som krivs och om de inte fir det bekos-
tar skolan det som aterstar. De uppger att de i Svrigt inte betalar ndgot i samband med
utbildningen. I en drskurs bestimde dock foraldrarna att de betalade fér en utlandsresa
som genomférdes forra &ret. Resan kostade 2100 kronor och genomfdrdes under skol-
tid. Samordnare och lirare uppger att foraldrarna kom Sverens om detta i samforstand
och att det kan vara svart att std emot férildrarnas 6nskemal.

Enligt skollagen ska utbildningen i en fristdende grundskola i princip vara avgiftsfri.
Det far dock forekomma enstaka inslag som kan féranleda en obetydlig kostnad for
eleverna. Skolinspektionens bedémning &r att den kostnad som uppmirksammats i
samband med skolresan pa Fredkullaskolan &r {6r hog {6r att kunna bedémas som en
sddan obetydlig kostnad som &r forenlig med skollagen. Det faktum att fordldrarna
kommit éverens om kostnaden féréndrar inte Skolinspektionens bedémning.



