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Tillsyn i den fristdende grundskolan Sophiaskolan, Osterlens
Waldorfskola

Helhetsbedémning och beslut

Skolinspektionens tillsyn fokuserar p& sddana faktorer som har betydelse f6r en god
larandemiljo och for elevernas mojligheter att uppnéd kunskapsmalen. Granskningen
avser inte att ge en heltdckande bild av tillstandet i skolan. Istallet har en bedémning
gjorts av i vilken utstrackning skolan, vid det aktuella granskningstillfallet, avviker fran
de krav och férvantningar som uttrycks i skollag, laroplaner och 6vriga foérfattningar
som ror skolvasendet, inom de granskade omradena. Beskrivningarna och bedémning-
arna i detta beslut grundas pa de dokument som Sophiaskolan, Osterlens Waldorfskola
och Simrishamns kommun skickat in, de verksamhetsredogorelser de lamnat samt pa
de iakttagelser och intervjuer som genomforts vid besok i verksamheten.

Skolverket genomfdrde en inspektion av Sophiaskolan den 14-15 december 2007. Vid
denna inspektion konstaterade Skolverket att skolan inte hade négra brister men att det
fanns nagra omraden som kunde forbéttras. En del av dessa forbattringsomraden kvar-
star och verksamheten behover bland annat fortfarande utveckla rutiner sa att alla ele-
ver systematiskt tranas i att ha inflytande i undervisningen i alla &mnen. Skolan beho-
ver ocksa i likhet med vad som konstaterades vid 2007 ars inspektion, mera systema-
tiskt f6lja upp och sammanstélla elevernas kunskapsutveckling i alla &mnen och ars-
kurser. Skolinspektionen vill papeka att skollagen har sedan 2007 ars inspektion har
forandrats vad galler kravet pa att skolan ska uppratta en plan mot krankande behand-
ling.

Skolan ar en Waldorfskola med egen laroplan, ”véagen till frihet”. Skolans rektor och
larare ar dven insatta i den nationella ldroplanen Lpo 94. I méngt och mycket 6verens-
staimmer dessa bada laroplaner med varandra. Det finns en klar inriktning i skolans
arbete att skolan har och ska ndrma sig kraven i Lpo 94 och detta gor att Skolinspekt-
ionen beddmer att skolan har goda forutséttningar att implementera den, fran den 1 juli
2011, gallande laroplanen (Lgr 11). En skillnad mot vad som kommer att gélla i det nya
regelverket ar att Sophiaskolan idag inte satter betyg pa eleverna utan eleverna far om-
domen i sa kallade lasarsbrev i stéllet for betyg. Skolans elever i arskurs tre, fem och nio
deltar i alla nationella prov och resultaten pa dessa visar pa att eleverna i arkurs nio nar
kravgransen for godkand i engelska, matematik, svenska och fysik lasaret 2009/2010. I
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arskurs tre och fem finns enstaka elever som inte nar kravgransen i svenska och mate-
matik.

Skolans kvalitetsarbete behdver utvecklas sé att skolan blir battre pa att, pa ett skolo-
vergripande sitt, se till resultaten och utifrdn dessa analysera och eventuellt forandra
innehallet i undervisningen.

Elevernas delaktighet behover ocksa forbattras, detta géaller bade i undervisningen och

medverkan i planers upprattande. I nulédget skiljer det sig at, beroende pa vilken larare

eleverna har, hur mycket de far vara med om att kunna péverka undervisningens inne-
hall och redovisningsformer. Eleverna far inte heller majlighet att delta i framtagandet

av planen mot krdnkande behandling som skolan &r skyldig att uppratta.

Eleverna uppger att det mycket séllan finns konflikter pa skolan och att om sa sker
agerar lararna snabbt. Dock framkommer det att ldrarna ar olika noggranna med att se
till att gallande ordningsregler efterlevs av eleverna.

Mot bakgrund av ovanstdende konstaterande finner Skolinspektionen att det finns ett
behov av att samtlig personal pa skolan behover forbattra sin samsyn inom ovansta-
ende omréden.

Slutligen framkommer under elevintervjuerna att det pa skolan forekommer ett stort
antal aktiviteter som inte helt bekostas av skolan. Rektor och larare uppger dock att de
bidrag som foraldrar ger for att finansiera aktiviteter av olika slag sker via forédldrafor-
eningen och pa frivillig basis. Skolinspektionen vill i detta sammanhang papeka att det
i skollagen visserligen inte finns nagot forbud mot att fristdende skolor tar emot frivil-
liga bidrag fran fordldrarna men att skolan i sddana fall maste sakerstalla att bidragen
upplevs som frivilliga av samtliga foraldrar. Skolinspektionen kan inte ta stédllning i sak
men vill understryka vikten av att skolan vidtar atgéarder for att sakerstélla att utbild-
ningen vid skolan bade &r och upplevs vara avgiftsfri for eleverna med mojligt undan-
tag for enstaka inslag med obetydlig kostnad for eleverna och deras foréldrar.

Vid intervjun med representanter for huvudmannen framkommer att skolan inte ge-
nomfor undervisning i motsvarande fristdende forskoleklass. Skolan har tillstand for
detta men enligt intervjuade avser inte skolan att genomfora denna verksamhet.

Nedan redovisas dels omraden dir det finns sddana brister i verksamheten att dessa
snarast maste atgérdas, dels omraden som behover forbéttras i ett fortsatt kvalitetsar-
bete.

Skolinspektionen har i tillsynen av Sophiaskolan, Osterlens Waldorfskola
identifierat foljande brister som ska atgardas
-  Skolan har inte en plan mot krdnkande behandling som motsvarar lagens krav
(14 a kap. 8 § 1985 ars skollag 2 § Forordningen om barns och elevers delta-
gande i arbetet med planer mot diskriminering och krankande behandling).

- Studiehandledning pa modersmalet ges inte till eleverna som har behov av
detta (9 kap. 2 § 1985 ars skollag).
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Skolinspektionen har i tillsynen av Sophiaskolan, Osterlens Waldorfskola
identifierat foljande forbattringsomraden som bor atgardas

- Skolan ger inte eleven och elevens vardnadshavare i tillrdcklig grad fortlo-
pande information om elevens kunskapsutveckling (1 a kap. 8 § forordningen
om fristaende skolor).

- Rektorn tar inte ansvar for att skolans resultat i tillracklig grad utvarderas och
anvénder inte detta underlag i tillracklig grad for att na de nationella malen(9
kap. 2 § 1985 ars skollag).

—  Skolan klargor inte i tillracklig utstrackning mal och krav for féraldrar och ele-
ver (9 kap. 2 § 1985 ars skollag).

—  Skolan arbetar inte tillrackligt aktivt for att 6ka elevernas mojlighet till infly-
tande dver utbildningens utformning utifran stigande alder och mognad (9
kap. 2 § 1985 skollag).

- Alla larare tar inte i lika stor omfattning ansvar for att de regler som ar fast-
stdllda pa skolans f6ljs (9 kap. 2 § 1985 ars skollag).

Bedémningarna redovisas i bilagorna 1-2

Huvudman och rektor har ansvar for att skolans brister atgardas. Redovisning ska
lamnas till Skolinspektionen senast den 21 september 2011.

I arendets slutliga handlaggning har deltagit utredaren Annika Mullaart Ed.

Pa Skolinspektionens vagnar

Viveca Serder
Enhetschef

Per Joel Jarlunger
Undervisningsrdd/Foredragande

Kopia till

Simrishamns kommun

Bilagor:
Bilaga 1 Allmént om tillsynen och beskrivning av skolan
Bilaga 2 Tillsynsprotokoll och bedémningar f6r Sophiaskolan,

Osterlens Waldorfskola
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Allmant om tillsynen

Skolinspektionen genomfor tillsyn i Simrishamns kommun under varen 2011. Vid till-
synen besoker Skolinspektionen samtliga skolor i kommunen. Skolinspektionen be-
sOkte Sophiaskolan, Osterlens Waldorfskola den 19 maj 2011.

Huvudmannen fér Sophiaskolan, Osterlens Waldorfskola far efter besoket ett beslut
dar iakttagelser och bedomningar av skolan redovisas. Skolinspektionen kommer att
folja upp vilka atgarder som vidtagits i anledning av patalade brister. Tidpunkt for
detta anges i beslutet.

Den nya skollagen tridde i kraft den 1 augusti 2010, men 1985 ars skollag ska
fortsitta att tillaimpas fram till den 1 juli 2011. Det innebar att 1985 ars skol-
lag dr utgangspunkten fér Skolinspektionens tillsyn och granskning fram
tills dess.

Tillsynen inriktas mot fyra huvudomraden: maluppfyllelse och resultat, pedagogisk
ledning och utveckling av skolan, skolans lirandemilj6é samt enskild elevs ritt. Be-
domningarna av hur val verksamheten uppfyller statens krav gors utifran skollagen,
laroplaner och 6vriga forfattningar som ror skolvdsendet. Information om den regel-
bundna tillsynen finns pa Skolinspektionens webbplats
(www.skolinspektionen.se/Tillsyn).

Inom de omraden dér Skolinspektionen bedomt att atgarder behovs pa de enskilda
skolorna har rektor och huvudman ett ansvar for att atgarder vidtas. Med anledning av
tillsynen ska huvudmannen till Skolinspektionen redovisa vilka atgérder som har vid-
tagits pa skolorna, i 6vriga verksamheter och i kommunen inom den tid och i den ord-
ning som anges i beslutet.

Beslutet dr fattat utifran de bestimmelser som géllde vid beslutstillfillet. Upp£6lj-
ningen av detta beslut kommer dock att ske efter de skolforfattningar som bérjar
gdlla den 1 juli 2011. Vid bedémningen av vidtagna atgarder kommer darfér hinsyn
tas till hur forfattningarna eventuellt har dndrats.

Tillsynen av fristaende grundskolor ska ytterst klargéra om huvudmannens verksam-
het uppfyller kraven for att 4ven fortsattningsvis vara godkand som fristaende grund-
skola och ddrmed ha rétt till bidrag fran elevernas hemkommuner.

Underlaget for Skolinspektionens bedémning &ér dels dokument fran Sophiaskolan,
Osterlens Waldorfskola, dels den information som samlats in under besdket. I skolan
intervjuades rektorn, ett urval av ldrare, elever samt skolldkaren och foretradare for
huvudmannen. Aven annan information om skolan fran Skolverkets nationella upp-
foljningssystem, eller som finns publicerad pa annat sitt, har anvénts.

Huvudmannen har tagit del av och givits méjlighet att limna synpunkter pa sakupp-
gifter i rapporten.


http://www.skolinspektionen.se/sv/Tillsyn/
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Skolinspektionen har i samband med tillsynen haft kontakt med Simrishamns kommun

angdende kommunens rétt till insyn i skolans verksamhet. Simrishamns kommun har
inte utnyttjat denna ratt
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Beskrivning av skolan
Tabell 1.: Antal elever p& Sophiaskolan, Osterlens Waldorfskola
Sophiaskolan Antal elever
Fristaende grundskola ak 1-9 132

Killa: Sophiaskolan, Osterlens Waldorfskola 2011-05-19

Skolverket godkiande Sophiaskolan, Osterlens Waldorfskola, i Simrishamns kommun
som en fristdende grundskola for arskurserna 1-6 genom beslut (dnr 92:841) den 28
september 1992. Dérefter har Skolverket genom beslut den 5 april 1993 (dnr 92:1897)
godkant utdokning av verksamheten for arskurserna 7-9. Enligt godkannandet har sko-
lan rétt till bidrag fran elevernas hemkommuner.

Sophiaskolan har sin grund i Waldorfpedagogiken som bygger p& antroposofin och
antroposofen Rudolf Steiners skrifter. Pedagogiken tar sin utgadngspunkt i en helhets-
syn pa méanniskan, naturen och livet och estetiska &mnen har en framtradandeplats i
Waldorfskolan.

Huvudman fér skolan &r den ideella stiftelsen Sophiaskolan, Osterlens Waldorfskola
med organisationsnummer 838800-5517.

Verksamheten vid Sophiaskolan startade lasaret 1992-1993 och omfattar arskurserna 1-
9.

Skolan ar beldgen i en naturskon omgivning cirka en mil utanfér Simrishamn i sam-
hallet R6rum. Undervisningen bedrivs i lokaler tidigare dgda av landstinget och dar en
folkhogskola varit beldagen.
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Tillsynsprotokoll for Sophiaskolan, Osterlens Waldorfskola

Rutan under varje beddmningspunkt fylls endast i nar Skolinspektionen bedomt att
atgdarder behovs. Bedomningar och motiveringar for detta redovisas i det f6ljande.

Maluppfyllelse och resultat

Kunskaper L
Pedagogisk ledning och utveckling av skolan
. [
Fokus pa skolans uppdrag
Lirarnas bedomning och utvirdering
Rektorns ansvar f6r uppféljning och utvirdering
Skolans larandemiljo
Fokus pd larande o
S I [
Tillit till elevens formaga
Trygghet och studiero o
Enskild elevs ratt
I [
Bedomning (och betyg)
_— . [
Undervisningstid och val
Sarskilt stod M
Avgifter =
-
Rektors beslutsfattande
I [
Huvudmannaskap och tillstand
-

Stabilitet



Skolinspektionen )
Bilaga 2

2(9)

Beddmningar och motiveringar

Huvudomrade: Pedagogisk ledning och utveckling av skolan

Bedomningsomrade: Lararnas bedémning och utvardering
Bedémning;:

Skolan ger inte eleven och elevens vardnadshavare i tillrdcklig grad fortlopande in-
formation om elevens kunskapsutveckling.

Forfattningsstod:
1 a kap. 8 § forordningen om fristdende skolor, 7 kap. 2 § grundskoleférordningen
Motivering:

Vid intervjuer med elever framkommer att de far information av larare hur de utveck-
las utifrdn mélen for undervisningen. Dock skiljer det sig at mellan ldrarna hur och i
vilket utstrackning detta sker. Vissa ldrare ger eleverna kontinuerlig information me-
dan andra larare ger information forst efter det att eleverna sjalv bett om att fa denna.
De omddmen skolan har skickat till Skolinspektionen dr av varierande kvalitet. Vissa
omddmen beskriver elevernas utvecklingsomraden i form av forandringar i beteende
som inte ar kopplade till kunskapsmalen. Dessa omddmen har inte med elevens ut-
veckling utifran kursplanerna att géra utan ar mer ett underlag for skolan att sitta in
atgdrder for att eleverna ska beredas mojlighet att na malen.

Bedomningsomrade: Rektorns ansvar for uppféljning och utvardering
Bedémning:

Rektorn tar inte ansvar fOr att skolans resultat i tillrdcklig grad utvarderas regelbundet
och anvander inte detta underlag i tillracklig grad for att na malen for undervisningen.

Forfattningsstod:

9 kap. 2 § 1985 ars skollag, Lpo 94, 1 Den enskilda skolans utveckling, Lpo 94, 2.8 Rek-
tors ansvar

Motivering:

Vid intervjuer med larare och rektor framkommer att det saknas en skolovergripande
utvardering av elevernas maluppfyllelse. De resultat som redovisas i kvalitetsredovis-
ningen anvands inte i gemensamma diskussioner for att n& en hogre maluppfyllelse.
Inom skolan férekommer diskussioner men dessa koncentreras till enskilda larare och
dessa sker inte pa ett skoldvergripande och systematiskt sétt. Enskilda elevers malupp-
fyllelse diskuteras bland annat i elevvardsteamet men detta sker utifran enskilda elever
och inte pa ett skolovergripande plan. Rektor och ldrarna har svart att svara pa vad
skolan &r riktigt bra pa respektive vad skolan mest behover utveckla i sitt fortsatta kva-
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litetsarbete. I skolans kvalitetsredovisning star att kvalitetsarbetet ska bli mer struktu-
rerat under hostterminen 2011.

Huvudomrade: Skolans larandemiljo

Bedomningsomrade: Fokus péa larande

Bedémning;:

Skolan klargor inte i tillracklig utstrackning mal och krav for eleverna.
Forfattningsstod:

9 kap. 2 § 1985 ars skollag, Lpo 94, 1 Skolans vardegrund och uppdrag, Rattigheter och
skyldigheter.

Motivering:

Vid intervjuer med skolans elever framgar att det i hog grad varierar i vilken utstrack-
ning de kadnner till malen f6r undervisningen. Enligt eleverna klargors malen i olika
grad beroende péa vilket &mne och vilken larare de har. Nagra larare for, enligt elever-
na, diskussioner utifran malen och fortydligar dessa. Andra ldrare gar enbart igenom
malen i borjan pa terminen och dérefter diskuteras inte malen vidare. Intervjun med
larare visar pa att vissa larare ar skeptiska till att eleverna verkligen har nytta av att
veta malen, enligt dessa ldrare vill eleverna istéllet veta vad de ska gora. Skolinspekt-
ionen vill i detta sammanhang papeka att, utifran elevernas férmaga, hogt stdllda och
tydligt férmedlade mal och krav &r en framgéangsfaktor for hoga resultat.

Bedémning:

Skolan arbetar inte tillrackligt aktivt for att 0ka elevernas majlighet till inflytande dver
utbildningens utformning utifran stigande alder och mognad.

Forfattningsstod:

9 kap. 2 § 1985 ars skollag, 4 kap. 2 § 1985 ars skollag, Lpo 94, 2.3 Elevernas ansvar och
inflytande

Motivering:

Under intervjuer med rektor, larare och elever framkommer att det i hog grad varierar i
vilken utstrdckning eleverna far vara med och paverka innehallet och formerna for
undervisningen. Graden av inflytande avgors av den enskilde lararen och det finns
ingen skolovergripande syn pé hur elevinflytandet ska utvecklas med elevernas sti-
gande alder och mognad. Eleverna uppger att de vid nagra tillfdllen har fatt vara med
om att bestimma innehallet i undervisningen. De kande att detta var roligt och att de
da kiande sig mer stimulerade att 16sa stallda uppgifter. Skolan behover utveckla detta
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omrade for att bland annat ytterligare stimulera eleverna att na en hogre maluppfyl-
lelse.

Bedomningsomrade: Trygghet och studiero
Bedémning;:

Alla larare tar inte i lika stor omfattning ansvar for att de regler som ar faststéllda pa
skolans foljs.

Forfattningsstod:
9 kap. 2 § 1985 ars skollag, Lpo 94, 2.1 Normer och varden, Riktlinjer
Motivering:

Vid intervjuer med elever framkommer att alla ldrare inte har samma uppfattning om
hur reglerna ska foljas. Vissa larare har inte samma ambition som andra att se till att
géllande ordningsregler efterfoljs. Detta bekréftas i intervjuerna med larare och rektor.

Bedomning:
Skolan inte har en plan mot krankande behandling som motsvarar lagens krav.
Forfattningsstod:

14 a kap. 8 § 1985 ars skollag, 2 § Forordningen om barns och elevers deltagande i arbe-
tet med planer mot diskriminering och krankande behandling.

Motivering:

Skolans géllande plan mot krankande behandling, som ingéar i skolans likabehand-
lingsplan, &r tydlig och det kan létt utldsas vad skolan ska gora. Vid intervjuer med
eleverna framkommer att de har fatt vara med om att kartldgga var eventuella riskom-
raden och situationer kan finnas pa skolan. Dessa risker och till dessa kopplade kon-
kreta atgarder &r svarare att utlédsa i likabehandlingsplanen. Elevintervjuerna visar pa
att eleverna har en ringa kinnedom om vad som stdr i likabehandlingsplanen och att
de inte har varit delaktiga i framtagandet av likabehandlingsplanen. Rektorn och ldrar-
na bekraftar att eleverna inte deltagit i framtagandet av likabehandlingsplanen.

Huvudomrade: Enskild elevs ratt
Bedomningsomrade: Sarskilt stod
Bed6mning:

Studiehandledning pa modersmalet ges inte till eleverna som har behov av detta.
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Forfattningsstod:
9 kap. 2 § 1985 ars skollag, 5 kap. 2 § grundskoleférordningen
Motivering:

Intervjuer med rektor och larare ger vid hand att det finns elever pé skolan som har ett
annat modersmal en svenska. Nagon utredning om behov finns av studiehandledning
pa modersmalet har inte genomf&rts och det ges inget stdd i form av studiehandled-
ning pa modersmalet vid inspektionstillfallet.



