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Syfte och fragestéllningar

Metod och material

Inledning

Skolinspektionen genomfér en kvalitetsgranskning av beddmning och betygs-
sittning i grund- och gymnasieskolan under hdsten 2013'. Granskningen vid
Centralskolan i Pajala kommun ingar i detta projekt.

Centralskolan beséktes den 10-12 september 2013. Ansvariga inspektérer har
undervisningsraden Ingrid Asgard och Marita Bergman varit. I denna rapport
redovisar inspektdrerna sina iakttagelser, analyser och bedémningar. Férutom
en redogdrelse av kvalitetsgranskningens resultat ges dven en kort beskrivning
av granskningens syfte, fragestallningar och genomférande.

Kvalitetsgranskningen av bedémning och betygssattning i grund- och gymna-
sieskolan genomfors i totalt 14 kommunala skolor och 9 fristdende skolor.
Dessa har valts bland skolor som ingar i omrédttningsomgang fyra (Skolinspekt-
ionens omréatining av nationella prov gjordes 2012 for fjarde gangen). De 32
grundskolor och 14 gymnasieskolor med storst avvikelse mellan provbetyg och
slutbetyg (i nagot av amnena engelska, matematik eller svenska) har utgjort ett
forsta urval. Bland dessa har sedan de 16 grundskolor och sju gymnasieskolor
valts som har storst avvikelse i omratmingen.

Niér kvalitetsgranskningen &r avslutad i sin helhet redovisas de samlade resul-
taten i en 6vergripande kvalitetsgranskningsrapport. For de skolor som ingatt i
granskningen ger rapporten en referensram och en méjlighet till jamforelse
med forhallanden pa andra skolor. Den enskilda verksamhetsrapporten kan
ddrmed séttas in i ett storre sammanhang,.

T For information om Skolinspektionens kvalitetsgranskningar, se
www.skolinspektionen.se
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Bakgrundsuppgifter om Centralskolan

Allmént om skolan

Centralskolan dr en grundskola med cirka 200 elever i arskurserna 4-9. I arskurs
9 gar 39 elever fordelade pa 2 klasser.

Skolan leds av en rektor som har det 6vergripande ansvaret for savdl enheten
arskurs 4-6 som for enheten 7-9. Lararna &r organiserade i arskursarbetslag. Var
tredje vecka tréffas lararna i amneskonferenser.

Belygsstatistik fér skolan

Enligt nationell betygsstatistik for varterminen 2013 nadde 100 procent av ele-
verna i arskurs 9 kunskapskraven i engelska, 97,7 procent kunskapskraven i
matematik samt 100 procent kunskapskraven i svenska/svenska som andra
sprak.

Nationell statistik 6ver skolans resultat i jamforelse med riket for tidigare ar
framgar av nedanstaende tabell:

Ar Engelska Matematik Svenska/Svenska Natt méalen i alla
som andrasprak dmnen
Central- Riket | Central- | Riket Central- Riket Central- Riket
skolan skolan skolan skolan
2013 100 94,1 977 92,2 100 96,8/73,2 | 95,5 77,0
2012 95,0 93,7 100 91,2 100 97,1/74,1 | 92,7 77,4
2011 95,7 93,9 100 91,4 100 97,1/74,3 | 87,2 77,3
2010 86,1 93,8 100 92,1 100 96,5/73,3 | 80,6 76,6
2009 93,9 94,0 100 92,6 95,9 96,8/74,5 | 85,7 77,0
2008 100 94,3 100 92,6 100 96,5/77,7 | 86,5 76,6

Andel elever som nitt mdlen/kunskapskraven i engelska, matematik respektive svenskaf/svenska som andra
sprik samt andelen elever som nitt mdlen i samtliga dmnen vid Centralskolan i jimfirelse med molsva-
rande andel i viket. (Killa: Skolverket)

De senaste sex aren har som framgar andelen elever som natt kunskapskraven 1
engelska varit som ldgst 86,1 procent och som hégst 100 procent. I matematik
har andelen varit som ldgst 97,7 procent och som hogst 100 procent. I svenska
som lagst 95,9 procent och som hogst 100 procent.

Andelen elever vid skolenheten som nadde kunskapskraven i alla &mnen 2013
var 95,5 procent och i riket 77 procent. Det genomsnittliga meritvardet vid sko-
lan var 228,8 och i riket 212,8 ar 2013.
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Jamférelse betyg — nationella prov

Enligt skolenhetens sammanstallning av resultat pa nationella prov for aktuella
amnen varterminen 2013 nar 95,6 procent av eleverna ett godkant provresultat i
engelska, 88,6 procent i matematik och 97,5 procent i svenska alternativt

svenska som andrasprak.

Nationell statistik 6ver andelen elever med lagre respektive hogre slutbetyg i
forhallande till resultat pa nationella prov ijamférelse med riket for tidigare ar

framgér av nedanstaende tabell:

Ar/Amne Engelska Matematik Svenska Svenska som andra
sprak

Central- Riket | Central- | Riket Central- Riket Central- Riket

skolan skolan skolan skolan
Li |Hé |Ld |Ho |Li |Hé |Lg |H6 |Li |H6 |La |H6 |La |Hé |Ld |Hé
2012 25 175 (6,1 |7.8 0,0 [750 10,7 |256(75 (225 |60 |14,6 |- - 49 187
2011 00 |130 |80 |71 |00 |182|1,0 |274147 |488 |64 (159 |- - 45 1204
010 13,9 139 |65 (92 oo [478 [1,0 |264(31 [188 31 [229 |- . 24 (287
2009 23 1295 (58 |109163 396 (1,6 |21,1{0,0 (30,0 |45 |183 |- - 32 |248
2008 10,8 |27 (7,2 |87 |27 (189 |16 |244|8,6 [171 |60 |152 |- - 4,1 21,6

Andel elever med ligre vespekiive hijgre slutbetyg drskurs 9 i forhillande till resultat pd nationella prov vid

Centralskolan i jimforelse med motsvarande andelar i viket. (Killa: Skolverket)

De senaste fem aren har andelen elever som fatt samma provbetyg och slutbe-
tyg varierat mellan 25,0 och 87,0 procent. For de elever som fatt olika provbetyg
och slutbetyg finns en tydlig tendens, hogre slutbetyg &n resultat pa nationella
prov dominerar. Detta giller alla &mnen, men framst i matematik. I matematik
har mellan 25,0 och 81,8 procent av eleverna fatt samma provbetyg och slutbe-
tyg de senaste fem aren. I svenska har mellan 46,5 och 78,1 procent av eleverna
fatt samma provbetyg och slutbetyg de senaste fem aren. I engelska har mellan
68,2 och 87,0 procent av eleverna fatt samma provbetyg och slutbetyg de sen-
aste fem aren.

Skolinspektionens omréttning

Centralskolan har ingétt i det urval skolor av vilka Skolinspektionen omréttat
nationella prov. I Centralskolans fall &r det nationellt prov i matematik for ars-
kurs 9 som omréttats. Omrattningens resultat i relation till den ursprungliga
rattningen redovisas pa delprovsniva. For att ta del av Skolinspektionens om-
rattning se:
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http://www .skolinspektionen.se/sv/lillsyn--granskning/Central-rattning-av-nationella-

rov

For information om Skolinspektionens omréttning se slutet av denna rapport.

Resultat

1. Beslutar larare om betyg med utgangspunkt i de krav som
anges i styrdokumenten?

1.1 Anvénder ldraren kontinuerligt formativ becltimning‘Z for att starka ele-
vernas kunskapsutveckling?

Hir undersoks om ldrarna informerar eleverna om de grunder som tillimpas
vid bedomning och betygssitining. Vidare underséks om lararna planerar
for och genomfor kontinuerliga bedomningar av elevernas kunskaper. Om
ldrarna samtalar med eleverna kring deras kunskapsutveckling och hur de
kan paverka sin kunskapsutveckling undersoks ocksa.

I skollag och ldaroplan finns bestammelser om hur eleverna och deras vard-
nadshavare ska informeras om elevens kunskapsutveckling. Bestimmelserna
anger det minimum av tillfallen da eleverna ska ges information.

Av Skolverkets allmdnna rad framgar att ldraren for egen del redan i plane-
ringen av undervisningen bor identifiera vilka delar av kunskapskraven som
bedomningen ska utga fran i det aktuella amnesomradet och avgora hur ele-
verna ska fa visa sina kunskaper. Lararna bor ockséa kontinuerligt ge terkopp-
ling pa elevernas arbete och tydliggora vad som behéver utvecklas vidare.

Av forskning och erfarenhet framgér bland annat att eleverna behdver forsta
syftet med undervisningen, kidnna sig delaktiga i syftet och hur bedomningar
gors. Det dr gynnsamt att pa olika sitt gora eleverna fortrogna med bedom-
ningspraxis genom att lata eleverna bedéma egna och andras arbete. Att ele-
verna beddmer egna och andras arbeten kan ocksa bidra till att eleverna blir
mer fortrogna med hur uppgifter 16sts med olika kvalitet.

2”En beddmningsprocess som kénnetecknas av att malen fér undervisningen tydlig-
gors, att information soks om var eleven befinner sig i férhallande till malen och att
aterkoppling ges som talar om hur eleven ska komma vidare mot malen.” Skolverkets
stodmaterial 2011 “Kunskapsbeddmning i skolan”, sid 16.
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Allmant

For lararnas arbete med att planera undervisningen, genomfora den och be-
doma resultaten har man pa Centralskolan bestimt att det ska skrivas s kal-
lade pedagogiska planeringar infor varje nytt arbetsomrade. I dessa ska det
tydligt framga syfte och mal, centralt innehall, arbetssdtt och hur bedémning
kommer att ske. Slutligen anges kunskapskraven for olika betygssteg. Tinter-
vjuer ndmner bade larare och elever de pedagogiska planeringarna som viktiga
underlag nar det galler att presentera och tydliggora kunskapskraven och be-
domningen. Iintervjuer med elever har emellertid elever med goda resultat
lattare att beskriva vad kraven i praktiken innebdr, dn elever med lagre betyg.

Alla intervjuade elever berattar om skillnader mellan larare nar det géller
huruvida larara ger kontinuerlig aterkoppling av elevernas prestationer och
mojligheter att utvecklas. Skriftliga kommentarer vid inlamningsuppgifter
namns som den vanligaste formen for aterkoppling. I dessa skriver lararna vad
eleven kan tanka pa for att na battre resultat. Goda exempel pa muntlig ater-
koppling framhalls framst i SO och matematik. En elev uttrycker det som ”I SO
kan man oftare fi feedback. Men de flesta lirare svarar ju om man frigar. Om det gir
riktigt daligt di kommer de och siger vad man maste forbittra.” Den SO-larare som
eleverna namner framhaller férdelen med att ha eleverna i tre ar ”Eleven miste
ju fi dva innan han/hon beddms och genom att titta pd vad de har gjort tidigare kan de
se sin egen utveckling” .

Flertalet ldrare uppger att det dr svart att hinna med att ge alla elever individu-
ell aterkoppling under pagaende termin.

En ging per termin genomfors utvecklingssamtal, da elevens mentor, eleven
och vardnadshavare triffas och pratar om elevens kunskapsutveckling. Infor
dessa samtal sammanstélls skriftliga omdémen i alla &mnen. Dessa tillsammans
med en framatsyftande plan som upprattas vid samtalet utgor elevens indivi-
duella utvecklingsplan (IUP). Centralskolan har en gemensam mall f6r IUP.
Vid dokumentstudier av ett antal IUP:er framkommer att innehallet i de skrift-
liga omddmena och de framatsyftande atgdrderna, skiljer sig mellan d&mne och
larare. I flera &mnen dr kommentaren “I dagsliget ndr du milen” vanlig. I nagra
amnen anger lararen vilket betyg eleven ligger pé just nu. I den framatsyftande
delen, men aven i omdomena, hanvisas ofta till centralt innehall, vilka omraden
man har jobbat med hittills och vad man ska jobba med framéver. Fa IUP:er
fokuserar pa de formagor som uttrycks i kunskapskraven och hur eleven kan
tanka/arbeta for att utvecklas. Bade larare och elever menar att det amne som
mentorn sjalv undervisar i behandlas mer utforligt under samtalet. Eleverna
uppfattar att de ofta far uppmaningar att gora saker. Trana pa engelska hemma
ar ett exempel, liksom att ta storre ansvar for laxor.
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Elever med hogre betyg har ldttare att ge exempel pa hur ldrarna arbetar med
kontinuerlig aterkoppling (formativ bedémning). I SO beréttar dock @ven ele-
ver med lagre betyg hur lararen ger dem bra respons under arbetets gang.

Formativ bedémning ar ett utvecklingsomrade, enligt rektorn. I det samman-
hanget lyfter rektorn betydelsen av ett kommungemensamt matematikprojekt.
" Mattelyftet® bidrar till ett utvecklande av vdr undervisning, men lirarna har kommit
olika ldngt vad betriffar formativ bedomning.”

Engelska

I de pedagogiska planeringar som skrivs infor varje nytt arbetsomrade finns
kunskapskraven tydlig beskrivna, nagot som savil larare som elever beskriver.
Vid intervju beskriver en elev hur de informeras Vi fir pedagogiska planeringar.
De iir svdra att forstd ibland. Ibland visas de i hela klassen och liraren forklarar. Det
stdr vilka mdl eleverna ska nd och vilka kriterier som giller. Forstdr man inte fir man
frdga.” En annan elev séger " Pd en sida beskrivs krav for de olika betygen, till exem-
pel for A ska detta ska vara med.” Och ytterligare en elev anser att "Det dr osiikert
att veta vad liraren kriver. Jag blev forvinad dver betyget i drskurs 8, fick ingen forkla-
ring.

Intervjuade larare och elever berattar att skriftliga kommentarer fran ldraren
vid skriftliga inlamningsuppgifter dr den vanligaste formen av individuell
aterkoppling i utvecklingssyfte. En elev berdttar “"Hon brukar skriva kommentarer
om vad jag ska tinka pd till nista ging.” Lararen ger vid intervjun exempel pa hur
hon, nir eleverna viljer skonlitterdr bok, kan ge rad ”Jag ser vilka bicker eleverna
viiljer, dd forsoker jag ge forslag pd lite higre nivd.”

I engelska forekommer regelbundna laxforhor pa exempelvis glosor. Manga
elever uppfattar att resultatet pa dessa forhor betyder mycket for lararens be-
domning. Flertalet intervjuade elever menar att det inte férkommer personliga
samtal under terminens gang. ”Jag fir vil prata med liraren om jag vill satsa pd
hogre betyg.” ” Liraren kommer inte till eleven.” " Ingen talar om vad man behdver
forbittra, man jobbar pd som vanligt.” Men flera elever uppfattar dock att lararen
kommenterar om det inte gar sd bra. D& kan man fa uppmaningar av typen
"Ténk pa detta... Prata engelska hemma.”

Matematik

Infér varje omrade férklaras kunskapskraven. Under undervisningens gang
papekar lararen vilka formégor som tranas. Detta gors dagligen, enligt inter-
vjuad ldrare. Aven eleverna beréttar om hur kunskapskraven presenteras och
tydliggors. "Vi brukar fi ett papper med vad vi ska nd och hur man kan visa — bdde

3 Ett kommungemensamt utvecklingsprojekt i matematik med stéd av Skolverket.
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kunskapskrav och exempel pi losningar.” Nar det galler att ge kontinuerlig ater-
koppling menar intervjuad ldrare att det dr svart att ge individuell feedback nar
man har manga elever. Men framhaller vikten av att betyget inte ska komma
som en Overraskning.

Eleverna uppfattar att de far hjilp med hur de kan tinka och gora under lekt-
ionerna, sarskilt ndr de har svarigheter. I elevintervjuerna ges svar som " Ibland
kommer han sjilv nir han ser att man sitter fast pd ett tal.” " Nédr man ber om hjilp,
hir han hur man tinker”. " Liraren forklarar hur jag kan utvecklas, ger kommentarer.
Han ir bra.” Intervjuad larare uttrycker det som; "Formativ bedomning dr en ut-
maning, det skapar motivation hos eleverna.” Néar det galler mojligheter till sjalv-
bedémning uppger eleverna att de i den pedagogiska planeringen far ange vad
de redan kan.

Svenska

Aven i svenska framhalls de pedagogiska planeringarna nir det giller att pre-
sentera kunskapskraven av savil ldrare som elever. I engelska och svenska forkla-
rar hon och sd skriver hon pd tavlan, det far std kvar. Hon gav oss papper pd vad vi ska
gora.”

Nar det géller formativ beddmning beréttar intervjuad ldrare i svenska om hur
hon brukar sitta och prata med enskilda elever, nar kamraterna jobbar sjilva.
Mest strukturerad aterkoppling ges vid skriftliga inlamningsuppgifter da lira-
ren skriver kommentarer kring det som eleven bér utveckla. Men lararen har
funderat mycket p& det har med kommentarer pa texter “Hur vet jag att eleven
har utvecklats och har med sig mina kommentarer till nista gdng”. Lararen ger ex-
empel pa hur hon ger forslag i syfte att utveckla ett arbete ndr enskilda elever
kommer fram till henne och nér hon gar runt i klassen. Men ocksa hur hon kan,
utanfor klassrummet, ge hjdlp och rad [or ett hogre betyg. Intervjuade elever
har olika uppfattning om i vilken omfattning och grad de far aterkoppling. “Li-
raren pratar med hela klassen och med var och en om vad man kan jobba med.” "Lira-
ren ger inte rad om hur man kan utvecklas i undervisningen. Jag mdste sjilv ta ini-
tiativ.” " Liraren berdmmer lite dd och dd, men det dr inte sjilvklart.” "Liraren bryr
sig inte sd myycket, siger man att man vill gora ett E-arbete, sd accepterar liraren
detta.”

Sammanfattningsvis bedomer Skolinspektionen att Centralskolan behover
forsdkra sig om att elever med svarigheter i skolarbetet verkligen forstar vad
kunskapskraven innebdr. Skolan behdver aven se till att samtliga elever far
tillgang till det stod i sin kunskapsutveckling som en kontinuerlig formativ
beddmning innebar. Darmed skulle elevernas mdjlighet att hoja sina betygsre-
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sultat 6kas. Skolans gemensamma rutiner kring pedagogiska planeringar, be-
déms vara en god forutsatining for fortsatt utveckling av arbetet med att tyd-
liggora de grunder som tillampas vid beddmning och betygssittning.

1.2 Ar kunskapskraven styrande fér lirarens bedémning?

Hir undersiks hur liraren/skolan arbetar for att lirarens beddomning och
betygssdttning ska uttrycka i vad man den enskilde eleven har uppnatt de
nationella kunskapskrav som finns i engelska, matematik respektive
svenska och tar utgdngspunkt i de imnesspecifika kunskapskrav som finns
for olika betygssteg. Hiar undersoks ocksd om lirarna samverkar och sambe-
domer elevarbeten for att 6ka foljsamheten till kunskapskraven och dirmed
likvirdigheten i bedémning och betygssittning,

Av laroplanen framgar att lararen vid betygssattningen ska utnyttja all tillgéang-
lig information om elevens kunskaper i forhallande till de nationella kunskaps-
kraven.

Av forskning och erfarenhet framkommer att samverkan mellan larare och att
larare sambeddmer elevers arbeten forbattrar forutsatiningarna for att bedom-
ningen och betygssittningen ska bli likvérdig.

Allmant

Alla intervjuade ldrare visar att de &r vil insatta i betygssystemet med dmnes-
specifika kunskapskrav kring formagor och de virdeord som anger nivéer. De
utarbetar pedagogiska planeringar for olika arbetsomraden/moment dar kun-
skapskraven anges. Uppgifter och aktiviteter som anges i dessa planeringar har
en tydlig anknytning till kunskapskraven. Rektorn tar in de pedagogiska plane-
ringarna dd och da for att folja upp att sa &r fallet. Dock framkommer det, i in-
tervjuer med elever, att det ar stor skillnad pa hur olika elever uppfattar vad
som ligger till grund fér lararnas beddmning. Elever med de ldgre betygen har
inte sa stor kinnedom, medan eleverna med hoga betyg ar vial medvetna och
om de inte far information gar de till respektive lirare och kraver svar.

Alla larare redogor for hur de arbetar med att forsdka konkretisera kunskaps-
kraven fér eleverna. De tycker samstammigt att det &r svart att férklara véarde-
orden (nivaerna). Lararna har diskuterat behovet av att uppratta en bank av
konkreta elevexempel for att konkretisera kunskapsnivaerna, men det arbetet
har inte kommit igang an.
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Samtliga elever berdttar om att lirarna presenterar kunskapskraven i borjan av
terminen/arbetsomradet. Fa elever har emellertid varit med om att lararna an-
viant elevexempel som visar olika nivaer.

Lérarna har haft gemensamma studiedagar kring bedémning och betyg och
rektorn frigor tid for samréattning och sambeddmning av nationella prov. Dock
deltar inte alla larare i samrattingen. I SO har lararna sambedomt samtliga
prov.

Engelska

I den verksamhetsredogorelse som rektorn inkommit med till Skolinspektionen
beskrivs att de tre larare som undervisar i engelska och i engelska som sprakval
i arskurs 7-9 samarbetar i arbetet med att tolka laro- och kursplan for att framja
en likvardighet i undervisningen och bedémningen for samtliga elever. Lararna
har, enligt rektorn, ocksa samarbetat i utformningen av undervisningen och i
samtal vid osdkerhet vid bedémning.

Intervjuad larare hanvisar till de pedagogiska planeringarna nar det galler att
tydliggora for eleverna hur de kommer att bli bedémda. Lararen ser behov av
mer samverkan nér det galler bedémning, garna med andra kommuner “som vi
gjorde forr, men inte i dr. Jag 6nskar mer tid for sidant.” I engelska har man vid
skolan hittills endast sambeddmt vid tveksamma fall.

Matematik

Intervjuad larare beskriver hur han arbetar for att tydliggdra hur elevernas ar-
bete kommer att bedomas. " Fokus liggs pd véirdeorden. Eleverna fir se exempel pi
de olika kvaliteterna. Jag anvinder virdeorden regelbundet i undervisningen. Malet dr
att eleverna ska koppla virdeorden till en viss kvalitet”. En elev uttrycker det som
"Jag tror att det dr hur mycket man kan, for A ska man ha mycket goda kunskaper och
for C goda kunskaper. .., om man inte forstdr berittar han pd ett annat sift”.

Niér det galler samrétining och sambedémning av nationella prov har det varie-
rat ar fran ar. Det dr besvarligt nar man ar ensam ldrare som undervisar i ars-
kursen, menar lararen men ” Jag kommer att kriva det nista dr.”

Svenska

Intervjuad larare i svenska beskriver svarigheterna med att pa ett tydligt sétt
forklara for eleverna vad som kommer att bedémas. “Man mdste verkligen sjilv
tinka till forst”. Nar det giller att samverka kring beddmning exempelvis nér
det galler nationella prov beskriver ldraren att alla svenskldrare &r med och
bedomer gransfall, ndr nagon kollega ber om hjalp. ”Riktlinjerna finns ju, sedan
rittar var och en sina egna prov. Jag soker sambediomning nir jag dr osiker. ”Nir det
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giller nationella prov dr alla med och tittar pd grinsfall.” "Nir elever dr missndjda fir
en annan lirare titta pd och bedoma uppgiften. ”

Sammanfattningsvis beddmer Skolinspektionen att skolans larare ar for-
trogna med kunskapskraven och att dessa dr styrande for bedémning och be-
tygssitining. Dock bedomer Skolinspektionen att samverkan och sambedém-
ning behover utvecklas for att 6ka likvardigheten vid bedémningar och betygs-
sattning.

1.3 Nyttjar ldraren vid betygsséttningen all tillganglig information om ele-
vens kunskaper i férhallande till kunskapskraven och gér en allsidig
beddmning av dessa kunskaper?

Hir undersoks om liraren vid bedémning och betygssittning nyttjar all till-
ginglig information om elevens kunskaper i forhallande till kunskapskra-
ven. Bland annat om ldrarna anvinder sig av &ndamalsenliga bedémnings-
former som ger eleverna goda mojligheter att visa sina kunskaper pa olika
sitt. Har undersiks ocksa hur nationella prov anvinds for att bedéma ele-
vernas kunskaper i forhallande till kunskapskraven och som stod for betygs-
sdttningen.

Av skolférordningen framgar att nationella prov ska anvandas som stod for
betygssattningen i grundskolan.

For att 6ka den tillgdngliga informationen om elevers kunskaper i férhallande
till kunskapskraven kan bedomningstillfdllen vara av olika slag, till exempel
praktiska arbetssituationer, klassrumsdiskussioner, rollspel, laborationer och
prov. Varierade beddmningsformer dr ett sitt att minska felkillors paverkan pa
beddmningar.

Allmént

Prov, skriftliga inlamningsuppgifter och skriftliga laxforhor, tror elever som
intervjuats, har storst betydelse for vilket betyg man far, men de antar att larar-
na dven tittar pa hur de jobbar under lektionerna. Flertalet elever menar att sa
kallade summativa eller kvantitativa bedomningar forekommer. ”"Har man inte
hisga betyq pi alla prov, kan man inte fd de hiogsta betygen”. Aven vissa larare siger
sig ha svart att bortse fran “tidiga prov”.

Flertalet intervjuade larare menar att man forsoker att variera formerna for hur
eleverna ska redovisa sina kunskaper, men att de skriftliga formerna éverviger.
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For att fa eleverna att vaga redovisa muntligt har man forsokt se till att mojlig-
heter finns att redovisa i par eller grupp eller att eleven enskilt far redovisa for
lararen. Bade i lararintervjuer och i elevintervjuer framkommer att manga ele-
ver upplever obehag nar de ska tala infor klassen.

I intervjun med rektorn framkommer att hon anser att det &r for lite variation
nar det géller hur eleverna far visa sina kunskaper pa olika satt. ” Svdrast dr det
tydligen med de elever som inte ndr milen; dessa fir limna in uppgifter av typen “more
of the same”. Lirarna maste tinka annorlunda och ge eleverna andra majligheter att
visa sina kunskaper.”

Nationella prov ses som ett stod i bedomningen, men ar inte enligt lararna av-
gorande for slutbetyg. Detta synsitt dr nagot som ocksa tydligt framgar av den
jdmforelse som gors i tabellen ovan; Jamfirelse betyg — nationella prov.

Engelska

Intervjuad larare beskriver att eleverna bedoms pa savél skriftliga som munt-
liga presentationer, vilket flertalet elever ocksa uppger. Intervjuade elever upp-
fattar att de skriftliga laxforhor en gang i veckan ar viktiga for betyget. En elev
uttrycker sig kortfattat med att man blir bedomd pa "hur man skriver och pratar”.
Och en annan elev dr osidker pa hur man bedéms eftersom manga har fatt
samma betyg; " Liraren kanske viger in hur serids man ir.”

Matematik

Intervjuad ldrare beskriver hur elevernas kunskaper provas genom diagnoser
och prov men dven muntligt. Om man inte klarar provet har man en vecka pa
sig att gora omprov. Elever beskriver; "Man jobbar bara ur boken sedan har vi
prov.” men ocksa “Liraren tittar pd hur man skoter sina liixor och hur man jobbar pa
lektionerna, di gdr han runt och lyssnar.” Eleverna beskriver hur de redovisat
muntligt “Vi fick l6sa uppgifter genom att forklara for en kompis.”

Svenska

I svenska forkommer bade skriftliga och muntliga redovisningsformer. Vanlig-
ast dr de skriftliga. Nar det géller muntliga redovisningar gors de ofta i mindre
grupp. Intervjuad larare upplever att ménga elever ar blyga och tycker att det
ar svart att tala infor manga. Nér det géller prov menar ldraren att det kan fore-
komma exempelvis nér det géller grammatik, men sédger: “Jag dr inte den stirsta
vinnen av prov och elever som inte klarar proven fir gora omprov.”

Intervjuade elever medger att det inte férekommer sa manga prov, men att
skriftliga inlamningsuppgifter &r vanligt. Muntliga redovisningar uppfattar
nagra elever som ”Det dr wiil nir hon stiller fragor och man kan svara pa frigorna.”



linspekti
el Verksamhetsrapport

2013-11-05
12 (19)
Dnr 400-2013:200

Om man vill ha hégre betyg pa en muntlig presentation "miste den ske infor hela
gruppen”, tror en elev.

Sammanfatiningsvis bedémer Skolinspektionen att Centralskolan behéver
utveckla mer allsidiga bedémningsunderlag sa att inte skriftliga inlamnings-
uppgifter och prov dominerar. Vidare behéver skolan utveckla samratining och
sambeddmning av nationella prov sa att det blir en rutin f6r samtliga d&mnen.
Detta for att sikra likvirdigheten i bedémningen av nationella prov som ju &r
ett viktigt underlag i betygssittningen. Det faktum att slutbetygen i méanga ar
varit hdgre dn provbetygen behéver analyseras ytterligare.

1.4 Hur arbetar lararen for att eleverna ska kdnna fortroende for beddm-
ning och betygsséttning?

Hir undersoks hur lirarna arbetar for att eleverna ska kidnna fértroende for
bedomning och betygssittning, Detta kan bland annat ske genom att lita
varje elev fa tillfille att utveckla f6rmagan att bedéma egna och andras resul-
tat. Hir understks ocksa hur lirarna kan forklara for eleverna syftet med de
aktiviteter som sker, vilka kunskaper eleverna ska ges mojlighet att utveckla
samt pa vilket sitt de ska fa visa sina kunskaper.

Enligt laroplanen ar skolans mal att varje elev utvecklar formagan att bedéma
sina och andras resultat. Skollagen anger att barn och elever ska ges inflytande
och kunna paverka utbildningen. Enligt Skolverkets allménna rad bor larare se
till att eleverna forstar syftet med undervisningen och vilka kunskaper de ska
ges mdjlighet att utveckla samt hur de ska fa visa sina kunskaper. Vidare anges
att lararna ska anvinda sig av effektiva rutiner och former for dokumentation
som vl aterspeglar elevernas kunskaper och ger grund fér kommunikation av
bed6mning med elever samt inte innehéller integritetskansliga uppgifter.
Forskning och erfarenhet visar att elevernas forstaelse av bedomning tkar om
[drarna arbetar med kamratbedémning. Om ldrarna anvander strukturerade
metoder for att forsakra sig om att eleverna uppfattar undervisningens syfte
och de uppgifter de ska genomféra okar elevernas majligheter att tillagna sig
kunskap.

Allmant

Flertalet intervjuade elever uttrycker fortroende for lararnas satt att bedoma
och betygssatta och de uppfattar betygen som rittvisa. Ett fatal elever har fra-
gat larare varfor de har fatt ett visst betyg och da har lararen forklarat. Eleverna



Skolinspekti
ISR Verksamhetsrapport

2013-11-06
13 (19)
Dnr 400-2013:200

har oftast accepterat férklaringen. I nagot fall har diskussionen lett till att larare
har éndrat sin bedéomning,.

Nér det galler att forklara syftet for eleverna med de aktiviteter som sker och
vilka kunskaper eleverna ska ges mdjlighet att utveckla medger nagra larare att
de ibland haft svart att sjalva forsta sambandet mellan syfte, centralt innehall
och kunskapskrav. “Hur svdrt dr det dd inte att fd eleverna att forsti dessa begrepp?”
En fordel ser man emellertid i att det &r liknande eller samma férmagor som
ska utvecklas i olika amnen, till exempel de som handlar om att géra analyser
och se konsekvenser.

I gruppintervjun med lararna tas de stora skillnader som finns i de skriftliga
omddmena upp. Nagra larare menar att elever och vardnadshavare néjer sig
med om omddmena tydligt anger vilket betyg eleven ligger pa. I arskurs 7 hade
léraren i svenska, som idag undervisar i arskurs 9, ambitionen att visa vad
svenskan innebdr, fértydliga for fordldrarna, men fick hora ”"Du skriver for myck-
et”.

Trots att det i ldroplanen (Lgr 11) anger att skolans mal ar att varje elev utveck-
lar ett allt stérre ansvar for sina studier, och utvecklar férmagan att sjalv be-
doma sina resultat och stilla egen och andras bedémning i relation till de egna
arbetsprestationerna och forutsiatmingarna, ges fa exempel pa att detta gors pa
Centralskolan. Skolan har inga gemensamma rutiner eller modeller f&r sjédlv-
och kamratbedémning. I den dokumentation som skickat in till Skolinspektion-
en ges dock exempel pa hur enskilda larare genomfdrt sddana i undervisning-
en. Det dr mest i arbetslag 8 som man diskuterat fragan, enligt intervjuade la-
rare.

Négra elever menar att eftersom det inte finns nagra elevexempel att jamfora

sina egna prestationer med, dr det svart for dem att sjalva beddma sina arbeten,
men att de litar pa ldrarna.

Andamalsenligheten i de beddmnings- och dokumentationsformer som an-
vands har i nagra fall utvdarderats, exempelvis IUP:ernas utformning.

Flertalet intervjuade ldrare och elever uppger att det genomfors betygssamtal,
innan eleverna far betygen.

Engelska

Ingen av de intervjuade eleverna kan paminna sig att de fatt géra nagon sjilv-
bedomning eller kamratbedémning. Flertalet elever tycker att betygen ar ratt-
visa och att ldraren vid betygssamtal har motiverat betyget. En elev som inte
var ndjd med sitt betyg menar dock att ndgon bra forklaring inte gavs. “Ibland
ger de diliga forklaringar, dd vill man inte friga igen.”
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Matematik

Intervjuad larare tror nog att elevernas syn pa kunskapsprévning antagligen
kretsar kring prov. " Eleverna glémmer litt allt som sagts och skrivits om kunskaps-
kraven, annu mer tydlighet krdvs.” Det hiander att elever ifragasitter sina betyg,
men "vanligast dr det elever som har litt for sig och de som har svdrigheter som gor
det”. En typ av sjalvvirdering som béde larare och elever berittar om ar det
moment dar eleven ska ange vad de redan kan, infor ett nytt arbetsomrade.
Kamratvardering forekommer inte enligt eleverna, men en elev undrar om det
kan vara sa enkelt som “Det dr minga som brukar fraga mig...”

Svenska

Intervjuad ldrare i svenska berédttar att det hiander att elever jamfor med
varandra och att de kan vara besvikna pa sina betyg. Lararen har dock inga
strategier for att undvika detta, men menar samtidigt att det ar hogt i tak och
att eleverna vagar siaga ifran om de inte tycker att det ar rattvist ”Men det hin-
der inte ofta.”

I kursplanen i svenska under Lésa och skriva anges: Hur man ger och tar emot re-
spons pd texter. Sjalv- eller kamratvardering forekommer dock inte, enligt de
intervjuade eleverna.

Sammanfatiningsvis bedémer Skolinspektionen att med fa undantag, bland
de elever som deltagit i granskningen vid Centralskolan, har eleverna fortro-
ende for den bedomning och betygssitining som gors. Skolan behdver dock
forsakra sig om att elever med svérigheter i skolarbetet verkligen forstar vad
kunskapskraven innebar, sa att deras fortroende for betygssitiningen, bygger
pa kunskap om vad som beddms (se dven avsnitt 1.1). Skolan skulle ocksa
kunna komma léngre nar det galler elevernas férstaelse av beddmning genom
att arbeta med metoder for att synliggora kvaliteter i elevernas kunskaper, till
exempel genom att utvidga arbetet med kamratbedémningar och sjalvbedém-
ningar.
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2 Skapar rektorn forutsittningar fér kunskapsbedémning och
betygssittning enligt styrdokumenten?

2.1 Hur ger rektorn stéd till enskilda lédrare och stédjer larares samarbete
om beddmning och betygssattning?

Hir underséks hur rektorn arbetar for att stodja lirarna i deras arbete med att
beddma elevernas kunskaper samt hur rektorn tar ansvar for att betyg sitts
enligt bestimmelserna.

Enligt laroplanen har rektorn ett sarskilt ansvar for att personalen far relevant
kompetensutveckling. Skolverkets allmdnna rad anger att larare tillsammans
regelbundet bor analysera och diskutera hur olika elevprestationer beddms i
forhallande till kunskapskraven. Rektorn bor stodja lararna i detta arbete ge-
nom att tillsammans med dem utveckla gemensamma former och rutiner for att
utvardera elevernas kunskaper. Vidare bor rektorn skapa férutsattningar for
och stodja ldrarna i arbetet med att utveckla effektiva former och rutiner {or
dokumentation.

Granskningen visar att rektorn ar vl insatt i kursplanerna och betygssystemets
konstruktion och hon har lagt ner mycket arbete pa att fa lararna att skriva pe-
dagogiska planeringar (gemensam mall) samt pekat pa vikten av att krav och
bedomning ska framga av dessa. "I min handledning av lirarna diskuterar vi deras
tolkningar genom att folja arbetet med pedagogiska planeringar, utvirderingar av arbe-
tet, skrivande av omddmen och i betygssittningen.”

Rektorn ger ldrarna tid (sétter in vikarier) for samratming och sambedémning,
av nationella prov. Det dr emellertid olika hur lararna har utnyttjat detta. Rek-
torn beskriver ocksa att man sedan lang tid tillbaka samarbetar med amnesla-
rare i andra grundskolor i kommunen, men att man under varen 2013 inte hann
med detta. Rektorn ser det pagaende kommungemensamma matematikpro-
jektet, med utbildning for larare som undervisar i arskurserna 4-9, som ett bra
tillfalle att koppla planering, genomférande och betygsittning.

Lararna ger pa olika sdtt uttryck for att rektorn dr mycket engagerad i hur
undervisningen genomfoérs och hur bedémningar gors. En hog arbetsbelastning
under forra ldsaret har dock, enligt lararna, begrénsat rektorns méjligheter att
folja processerna pa nira hall tillrackligt ofta. Rektorn dr dock alltid tillganglig
om ldrare kdnner sig osikra och behéver handledning,.

Rektorn menar att hon har pekat pa vikten av tydlighet i [UP:erna. Rektorn har
forhindrat krysslosningar och skolan har utarbetat en blankett som dven har
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utvarderats. Rektorn forklarar IUP:ernas olikheter med ”Omdimet ska innehilla
de moment som eleverna har arbetat med, bedtmning och vad eleven behdver utveckla.
Det iir emellertid olika méinniskor som skriver och de utrycker sig olika”. Enligt rek-
torn har det varit svarast att tydliggora den formativa bedémningen i [UP:erna.
Skolan har bestamt att omdémet ska vara en sida, beskrivning vad eleven har
uppnatt och inte omdémen om elevens person. Rektorn efterfragar en béttre
statlig styrning gallande utformning och innehall i IUP:erna.

Sammanfattningsvis bedémer Skolinspektionen att rektorn i Centralskolan ar
vl insatt i de nationella bestimmelser som finns gillande bedomning och be-
tygssatining. Hon ser till att forutsatmingar finns for samarbete mellan lararna
nar det galler beddmning och betygssétining. Rektorn stodjer aktivt arbetet
med att utveckla och ta fram effektiva rutiner och former f6r dokumentation.

2.2 Hur arbetar skolan i sitt kvalitetsarbete med fragor rérande bedém-
ning och betygssattning?

Hir undersdks hur rektorn tar ansvar for att skolans resultat f6ljs upp och
utvirderas i forhallande till nationella mal och om ldrarna systematiskt och
kontinuerligt utvirderar i vilken man de bedémnings- och dokumentations-
former som anvinds dr dndamalsenliga.

Enligt skollagen ska kvalitetsarbete pa enhetsniva genomfdras under medver-
kan av larare, 6vrig personal och elever. Rektorn ansvarar enligt laroplanen for
att skolans resultat {6ljs upp och utvirderas i férhallande till de nationella ma-
len och kunskapskraven. Enligt Skolverkets allménna rad bor rektorn tillsam-
mans med ldrarna systematiskt och kontinuerligt f6lja upp och utvéirdera de
rutiner och former for dokumentation som anvands sa att de &r effektiva och
andamalsenliga for ett systematiskt kvalitetsarbete. Rektorn bor skapa rutiner
for hur kvalitetsarbetet ska bedrivas pa enheten.

Enligt Skolverkets stodmaterial “Kunskapsbedtmning i skolan” kan den in-
formation som lararen samlar in for att bedéma elevernas kunskaper, i syfte att
kunna ge god aterkoppling (formativ bedomning), dven tjana till att utveckla
undervisningen.

I Centralskolans kvalitetsarbete {6ljs elevernas resultat upp och analyser gors.
Skillnader mellan resultat pa nationella prov och slutbetyg redovisas och ana-
lyseras. Detta har for lasaret 2012/13 dokumenterats i Kvalitetsrapport — en del av
det systematiska kvalitetsarbetet, vilken delges kultur- och utbildningsnamnden.
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Resultaten i de olika &mnena beskrivs i rapporten och antagna orsaker anges,
liksom hur man ska arbeta vidare med atgarder for en hogre maluppfyllelse.
Bland annat beskrivs att man i &amnena kemi och fysik ska se 6ver vilka delar i
det centrala innehallet som behéver ses Over, samt att man ska planera for en
mer varierad undervisning med fler laborativa och praktiska inslag. I svenska
ser man ett behov av att utveckla arbetet for att fa pojkarna att uppna en hogre
maluppfyllelse. Inom ramen f6r elevens val ska elever erbjuda en férdjupad
undervisning inom dmnena engelska och matematik.

Nagon utvardering av de metoder som man hittills anvant vid bedémning och
betygssidtining har inte tagits upp i kvalitetsrapporten. Men en rad utveckl-
ingsomraden som dven innefattar beddmning beskrivs. Bland annat hur sam-
arbete mellan kollegor ska utveckla metoder i undervisningen. Detta planeras
ske bland annat inom ramen fér matematikprojektet och genom inrdttande av
1:e larartjanster, i arbetet med att skapa studiero- och trygghet, samt utveck-
lande av informations- och kommuniksationsteknik (IKT) i undervisningen.
Arbetet med planering och uppfoljning av sarskilda stodatgarder (atgardspro-
gram) ska utvecklas liksom arbetet med pedagogiska planeringar och metodi-
ken kring formativa bedémningar.

I granskningen framkommer att de reflektioner som lararna gjort och skriftligt
[amnat till rektorn, gallande hur vil de lyckats i den egna undervisning, ses
som en del av det systematiska arbetet, liksom handledande samtal som rek-
torn har med enskilda eller grupper med ldrare. Rektorn uppger att skolan re-
gelbundet, i det systematiska kvalitetsarbetet, &ven forsoker fanga upp elever-
nas synpunkter och upplevelser av inflytande och delaktighet i sitt larande.

Som en del av utvecklingsarbetet beskrivs en striavan efter likvardighet i form
av beslut om gemensamma mallar {6r exempelvis pedagogiska planeringar och
[UP:er med skriftliga omdoémen.

Sammanfattningsvis bedomer Skolinspektionen att det systematiska kvali-
tetsarbetet vid Centralskolan fungerar vél nédr det géller att folja upp och analy-
sera skolans resultat. Skolan beh&ver emellertid ytterligare folja upp hur anda-
malsenliga de bedomnings- och dokumentationsformer som anvénds ér.

Formativ bedémning har angivits som ett utvecklingsomrade under lasaret
2013/14 vilket tyder pa att rektorn och lararna har sett utvecklingsbehov och att
de har kunskaper om framgangsfaktorer foér en framgangsrik undervisning och
hog maluppfyllelse.
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Syfte och fragestallningar

Skollagen anger allmanna bestimmelser om betygssittning. I skolférordning-
ens 6 kapitel och i gymnasieférordningens 8 kapitel finns bestimmelser om
betygssattningen i grund- respektive gymnasieskola. Rektor har ansvar for att
betygssattning sker enligt skollagen och andra forfattningar. Skolverket féror-
dar att larare kontinuerligt analyserar de kunskaper som elever visar utifran
vad som behandlats i undervisningen. Lararna bor ocksa anvéanda sig av
dndamalsenliga bedémningsformer som ger eleverna goda mdajligheter att visa
sina kunskaper pa olika sitt. Skolinspektionen framhaller i en forskningsover-
sikt den formativa bedémningen samt kollegiala samtal om mal, vérderingar
och bedomningar av resultat som framgangsfaktorer. Olika gransknings- och
tillsynsrapporter samt utvarderings- och forskningsrapporter visar att det ar
oklart pa vilka grunder bedémningar gérs och betyg satts.

Denna kvalitetsgransknings syfte dr att bedéma likvardighet och kvalitet i be-
tygssdttningen i ett antal grund- och gymnasieskolor. Granskningen fokuserar
pa betygens avspegling av elevernas kunskap och hur skolorna anvander de
nationella proven for att styra sin betygssattning mot 6kad likvardighet inom
amnena engelska, matematik och svenska.

De centrala fragestallningarna ar:

e Beslutar lirare om betyg med utgangspunkt i de krav som anges i styr-
dokumenten?

» Skapar rektor férutsattningar fér kunskapsbedbmning och betygssitt-
ning enligt styrdokumenten?

Metod och material

Projektet har i huvudsak anvént dokumentstudier och intervjuer for att fa un-
derlag for att besvara projektets fragestallningar. Dokumentstudier har gjort av
offentlig statistik avseende de ingéende skolornas resultat i form av betyg och
resultat pa nationella prov. Aven dokument fran de representerade skolorna
har studerats, bland annat en av rektorn upprattad verksamhetsredogorelse.
Andra dokument fran skolorna som har studerats dr exempel pa underlag vid
olika bedémningstillfallen och dokumentation om elevers kunskapsutveckling.

Vid varje skolbestk har intervjuer genomforts med elever i arskurs 9 alternativt
elever i gymnasieskolan (bade individuellt och i grupp), larare (bade individu-
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ellt och i grupp) samt rektorn. Besoken har avslutats med en aterkoppling till
rektorn och larare kring inspektorernas preliminara bedomningar.

Vid Centralskolan intervjuades, férutom skolans rektor, 14 elever och § larare.

Skolinspektionens omréttning av nationella prov

Ar 2013 har Skolinspektionen omréttat 31 800 elevlésningar av nationella prov
pa delprovsniva fran 461 skolor. Ett slumpmassigt urval av elevlosningar gjor-
des vid omgang 4 bland de obligatoriska proven i grundskolan och gymnasie-
skolan. Proven omfattar amnena svenska/svenska som andrasprak for arskurs 6
och amnena engelska, matematik, svenska/svenska som andrasprak och de
naturorienterande d@mnena biologi, fysik och kemi i arskurs 9. I gymnasieskolan
omfattar urvalet kursproven i engelska 5, matematik 1a, 1b och 1c och svenska
1/svenska som andrasprak 1. Urvalet genomfdrdes pa ett sadant sitt att er-
héllna resultat skulle vara representativa dels pa nationell niva per dmne och
arskurs, dels pa skolniva for de utvalda skolorna @mnena engelska, matematik
och svenska/svenska som andrasprak i arskurs 9 i grundskolan och gymnasie-
skolan.

490 skolor kontaktades och ombads skicka in kopior av rittade elevldsningar
till Skolinspektionen. Den ursprungliga rattningen och annan information som
kunde leda till identifiering av enskilda elever togs bort. Drygt 140 dmnesutbil-
dade och erfarna ldrare kontrakterades for att ratta om proven. Resultat fran
omrattningen jamfordes med skolans ursprungliga ratining,.



