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Tillsyn i Magitaskolan

Skolinspektionen genomférde tillsyn i Stockholms kommun under 2013. Vid
tillsynen besokte Skolinspektionen samtliga skolenheter i kommunen. Magita-
skolan besoktes forsta gangen av Skolinspektionen den 11 december 2013.

Magitaskolan AB, forelades i beslutet den 17 januari 2014 att vidta vissa preci-
serade atgarder samt att redovisa dtgdrderna for Skolinspektionen senast den
17 april 2014.

Som en del av uppféljningen har Skolinspektionen genomfort uppfoljnings-
besok vid Magitaskolan den 16 maj 2014. Vid detta tillfdlle intervjuades skolans
rektor och foretradare f6r huvudmannen. Den 10 september 2014 genomforde
Skolinspektionen ytterligare ett uppfoljningsbesdk. Da intervjuades bolagets
VD i egenskap av foretrddare f6r huvudmannen. VD:n &dr sedan augusti 2014
dven rektor pa skolan. Vid besoket genomfordes ocksa verksamhetsbesok och
intervjuer med larare och en representant for elevhélsan. Skolinspektionen ge-
nomforde darefter telefonintervjuer med ansvarig skolskéterska, skolkurator,
skolpsykolog och fritidspedagog. Den 28 november och 1 december 2014 ge-
nomférdes ytterligare intervjuer med representanter for elevhélsan, larare och
rektor tillika VD.

Fakta om skolan

Magitaskolan &r en fristdende grundskola med fritidshem f6r elever i férskole-
klass och arskurs 1-6 samt fristdende grundsérskola arskurs 1-6. Vid tidpunkten
for det senaste uppféljningsbestket den 28 november och 1 december 2014 gick
34 elever pa skolan varav en elev dr mottagen i grundséarskolan.

I skolans ansdkan om tillstind att starta skolverksamhet uttrycktes att skolan
avsdg att ta emot barn med neuropsykiatriska funktionsnedsattningar och att
skolans profil skulle vara en verksamhet anpassad med specialpedagogik och
en enskild studieplan for varje elev. P4 Magitaskolans hemsida framgar att sko-
lans véander sig till barn med ADHD, Aspergers syndrom, autism och andra
neuropsykiatriska funktionsnedséttningar. Skolan &r beldgen i Stockholms
kommun. Huvudman f6r skolan &r Magitaskolan AB (organisationsnummer
556734-2919).
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Kunskapsresultat

I Skolverkets statistik (SIRIS) for lasaret 2013/2014 finns inga resultat redovi-
sade for nagot av de nationella proven i arskurs 3 eller 6 da underlaget baseras
pa farre an 10 elever.

Skolan har inte kunnat redovisa ndgon sammanstillning av andelen elever som
uppnatt kunskapskraven i de &mnen som det finns kunskapskrav for i &rskurs
3 lasaret 2013/2014. I arskurs 6 bedrevs undervisning fér endast tva elever.

Hélhetsbedc‘imning

Skolinspektionens tillsyn av Magitaskolan visar att det finns allvarliga brister
inom omraden som ar centrala for en skolas verksamhet.

Vid uppfoljningen framkommer att skolans huvudman och rektor fortfarande
inte sdkerstaller att utbildningen i skolan inriktas mot de nationella malen i
laroplanen i samtliga amnen. Eleverna ges inte forutsattningar att mota alla
delar av det centrala innehéllet i ett antal &mnen i enlighet med vad som anges i
laroplanen for grundskolan, férskoleklassen och fritidshemmet samt laroplanen
for grundsérskolan.

Skolinspektionens utredning visar dven att skolan inte anpassar undervisning-
en efter elevernas behov och forutsattningar eller ger extra anpassningar som
stdd inom den ordinarie undervisningen. Skolan har inte heller fungerande
rutiner nar det giller arbetet med sdrskilt stod och det framkommer att elever-
na inte far det sarskilda stéd som de &r i behov av. Utredningen visar dven att
det inte finns tillgang till personal med sadan kompetens att elevernas behov
av specialpedagogiska insatser kan tillgodoses. Mot bakgrund av att Magita-
skolan dr en skola som avser att ta emot barn med neuropsykiatriska funk-
tionsnedsattningar och att skolans profil ar att vara anpassad med specialpeda-
gogik ar denna brist sarskilt allvarlig.

Vidare uppfyller inte skolans systematiska kvalitetsarbete skollagens krav. Ar-
betet med att f6lja upp och analysera kunskapsresultat och 6vrig malupp-
fyllelse ar bristfalligt, liksom dokumentationen av kvalitetsarbetet. Darmed
saknas i stora delar underlag som kan ligga till grund for adtgarder som syftar
till att utveckla verksamheten. Rektorn har inte heller vidtagit atgarder for att
sakerstélla en réttvis och likvardig bedémning och betygssétining i skolan.
Darutover saknas det en plan mot krankande behandling med konkreta atgar-
der utifran verksamhetens behov som samtliga i personalen kan arbeta efter.
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Detta trots att det forekommer krankningar pa skolan. Det kvarstar saledes
flertalet allvarliga brister som visar att huvudmannen inte kan sdkerstélla ele-
vernas tillgang till en god utbildning enligt skolférfattningarnas krav.

Magitaskolan AB foreldggs darfor att avhjélpa bristerna genom att vidta ta de
atgarder som beskrivs i beslutet senast den 16 februari 2015. De féreliggande
bristerna &r allvarliga och omfattande. Om bristerna vid den utsatta tidpunkten
inte dr dtgardade kan Skolinspektionen komma att fatta beslut om att godkan-
nandet for verksamheten ska aterkallas.

Skolinspektionens ingripande

Foreliggande

Skolinspektionen foreldgger enligt 26 kap. 10 § skollagen (2010:800) Magita-
skolan AB att vidta nedanstdende atgarder for att avhjdlpa patalade brister. De
vidtagna atgdarderna ska senast den 16 februari 2015 redovisas for Skolinspek-
tionen.

Undervisning och ldrande samt séarskilt stod

Bedémning

Magitaskolan AB maste vidta foljande atgarder for att forbattra arbetet inom
undervisning och larande samt sérskilt stod.

- Ge stod till elever som till f6ljd av funktionsnedsattning har svart att
uppfylla de olika kunskapskrav som finns. Stodet ska syfta till att sa
langt som mojligt motverka funktionsnedsattningens konsekvenser.

- Ge elever skyndsamt stod i form av extra anpassningar inom ramen for
den ordinarie undervisningen om det kan befaras att de inte kommer att
na de kunskapskrav som minst ska uppnas.

- Skyndsamt utreda elevers behov av sarskilt stod, om det kan befaras att
eleven inte kommer att na de kunskapskrav som minst ska uppnas, trots
att stod har getts i form av extra anpassningar inom ramen for den ordi-
narie undervisningen eller det finns sérskilda skal att anta att sadana
anpassningar inte skulle vara tillrackliga.

- Samrada med elevhilsan vid utredningar av elevers behov av sarskilt
stdd, om det inte ar uppenbart obehéovligt.

- Angei atgardsprogram hur behovet av sarskilt stod ska tillgodoses.

- Geeleverna det sarskilda stod som de ar i behov av.
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- Sékerstdlla att rektorn fattar beslut nar det sarskilda stodet for en elev
innebar avvikelser fran den timplan samt de &mnen och mal som annars
géller for utbildningen (anpassad studiegang).

- Ange hur behovet av sarskilt stod ska tillgodoses vid beslut om anpas-
sad studiegang.

- Ge samtliga elever ett kontinuerligt och aktivt lararstéd genom struktu-
rerad undervisning. Stodet ska ges i den omfattning som beh&vs for att
skapa forutsattningar for att eleverna nar de kunskapskrav som minst
ska uppnas och i 6vrigt utvecklas sa langt som méjligt inom ramen for
undervisningen.

Motivering
Stod for att motverka konsekvenserna av elevers funktionsnedsittningar

Den 1 juli 2014 dndrades bestimmelserna om stéd och sarskilt stod i skollagen.
Eftersom det inte finns ndgra overgangsbestammelser ska den nya lagstiftning-
en tillimpas péa drenden som avgors efter den 30 juni 2014.

Av bestammelserna foljer att elever som till f6ljd av funktionsnedsattning har
svart att uppfylla de olika kunskapskrav som finns, ska ges stod som syftar till
att s langt som mdjligt motverka funktionsnedsattningens konsekvenser. En-
ligt skollagen ska alla barn och elever ges den ledning och stimulans som de
behover i sitt larande och sin personliga utveckling. Detta i syfte att de utifran
sina egna forutsattningar ska kunna utvecklas sa langt som méjligt enligt ut-
bildningens mal.

I intervju med ldrare vid uppfoljningsbesdket den 10 september 2014 fram-
kommer att tre av de fyra lararna pa Magitaskolan paborjade sina anstallningar
iaugusti 2014. Lararna uppger att de inte har fatt ndgon genomgang av elever-
nas funktionsnedsattningar och behov och att de darfor inte kunnat individan-
passa sin undervisning. Lararna beskriver vidare att den dokumentation som
finns om eleverna, med atgardsprogram, individuella utvecklingsplaner, ut-
redningar och liknande, inte &r samlad. Lararna uppger att de inte vet var
dokumentationen kring eleverna finns och att det inte funnits tid att leta efter
och diskutera denna. De uttrycker att rektorn sakert skulle kunna vagleda dem
men att det inte finns nagon tid att tala med rektorn om detta. Lararna uppger
att mycket av deras arbete handlar om att 16sa praktiska fragor i den dagliga
verksamheten, sdsom att bestalla material och fardigstalla klassrummen med
bankar. Dessutom gér enligt lararna mycket av deras arbetstid at till att hantera
oro och konflikter bland elever. Sammantaget anser ldrarna att detta leder till
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att de inte har méjlighet att anpassa och planera undervisningen efter de en-
skilda elevernas forutsattningar och behov.

I intervju med en representant fran elevhédlsan i september uppges att lararna
inte har tillracklig kunskap om elevernas funktionsnedsattningar for att ge ele-
verna “en god utbildning”. Enligt representanten &r eleverna som tas emot pa
Magitaskolan, pa grund av sina funktionsnedsattningar, i behov av férutsag-
barhet, specialpedagogik, rutiner och pedagogiska hjalpmedel f6r att kunna
tillgodogora sig undervisningen. Representanten anser att dessa behov inte
tillgodoses pé skolan idag. En annan elevhalsorepresentant uppger att larare,
elevhilsan och assistenter har efterlyst kompetensutveckling om funktionsned-
sattningar men att detta &nnu inte dgt rum. Flera i elevhélsan menar att det
saknas rutiner och strukturer fér hur skolan ska arbeta med den aktuella elev-
gruppen, bade ur ett individperspektiv och ur ett grupperspektiv. Kuratorn
utarbetar handlingsplaner for varje elev med kopplade aktiviteter sa att all per-
sonal ska veta hur de ska jobba med respektive elev. Det finns vid tiden f6r
uppfoljningsbesoket i september handlingsplaner for cirka tio av skolans

29 elever. Det har dock enligt kuratorn inte funnits tid att delge ldrare och assi-
stenter dessa planer, vilket inneburit att handlingsplanerna inte omsatts i prak-
tiken. Lararna &r positiva till planerna men kuratorn uppger att lirarna inte har
tid att ldsa och sitta sig in i dem. Vid uppf6ljningsbesoket i november uppger
kuratorn att ytterligare handlingsplaner har utarbetats men att de konkreta
planerna inte har diskuterats med ldrarna. Elevhalsorepresentanterna uttrycker
fortfarande att det beh6vs en gemensam utbildning for all personal pa skolan
ndr det géller att forsta och beméta elevernas funktionsnedsittningar.

Rektorn uppger vid intervjun i september att samverkan mellan elevhélsan och
personalgruppen inte har kommit igang dnnu. Hon beskriver att skolan kom-
mer att fokusera sin kompetensutveckling pa elever i behov av anpassningar
och sérskilt stod men att nagra utbildningsinsatser &nnu inte har agt rum. Rek-
torn uppger i mail den 24 november att lararna 16pande far fortbildning och
handledning med hjélp av psykoterapeuten. Psykoterapeuten beskriver vid
besdket den 28 november att hon har pratat allmant om bemédtande men att
hennes arbete har varit mycket akutstyrt sedan hon paboérjade sin anstéllning.
Vid samma bestk uppger ldrarna att det inte férekommer l6pande handledning
och fortbildning. Lararna uppger vidare att det inte finns ndgon rutin nér en
elev borjar pa skolan som innebér att ldraren far information och dokumenta-
tion om eleven. Det finns viss dokumentation i ett skap men vissa larare efter-
lyser stod fran elevhdlsan. Rektorn anser att det genomférs genomgangar av
eleverna men dr medveten om att ldrarna efterlyser mer information. Rektorn
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uppger att rutinen om vilka dokument som ldararna far ta del av ar ett utveck-
lingsomrade.

I intervju med lararna framkommer att de anser att det beh6vs en hogre larar-
tathet mot bakgrund av det stodbehov som eleverna pa skolan har. I intervju
den 10 september 2014 uppger lararna att stokiga elever kan fa g& ut ur klass-
rummet och utféra uppgifter med en assistent for att skapa studiero i klass-
rummet. Assistenterna har enligt rektor sédllan ndgon pedagogisk utbildning
eller erfarenhet. Rektorn uppger att ordinarie larare far handleda assistenten i
de fall det beho6vs ett “starkare pedagogiskt tank” kring en elev. Larare uppger
emellertid att det inte sker ndgon sddan handledning utan att ldraren endast
hinner fordela uppgifter som assistenten far utfora tillsammans med eleven. I
intervju vid uppféljningsbesoket den 28 november 2014 uppger lararna och
rektorn att det finns elever som i stérre utstrackning far sin undervisning av
assistenter an av lararen. Rektorn dr &ven medveten om att ldrarna inte har tid
att handleda assistenterna hur de ska arbeta pedagogiskt med eleverna.

Skolinspektionens utredning visar att lararna pa skolan inte har tillrdcklig kun-
skap om varje elevs behov av stod utifran elevens funktionsnedsattning och
trots att kompetensutveckling har efterfragats har sadan inte kommit till stand i
den omfattning som behdvs. Eleverna ges darmed inte det pedagogiska stod
som de behover for att kunna utvecklas sa langt som méjligt enligt utbildning-
ens mal. Aven om det finns ett pabérjat arbete med handlingsplaner som kura-
torn upprattar for varje elev har det inte funnits tid att implementera och verk-
stélla dessa. Darutdver finns elever som far stor del av sin undervisning av as-
sistenter som inte har nagon pedagogisk kunskap for att anpassa undervis-
ningen. Mot bakgrund av detta konstaterar Skolinspektionen det saknas férut-
sattningar att ge eleverna det stod som de har ritt till for att konsekvenserna av
deras funktionsnedséttningar sa langt som méjligt ska motverkas. Skolinspek-
tionen finner detta anmarkningsvart mot bakgrund av skolans profil.

Extra anpassningar

Av skollagen framgar att om det inom ramen fér undervisningen eller genom
resultatet pa ett nationellt prov, uppgifter fran larare, 6vrig skolpersonal, en
elev eller en elevs vardnadshavare eller pa annat sétt framkommer att det kan
befaras att en elev inte kommer att na de kunskapskrav som minst ska uppnas,
sa ska detta uppmarksammas. Stod ska da i férsta hand skyndsamt ges i form
av extra anpassningar inom ramen fér den ordinarie undervisningen.

Som framgatt i bedomningen ovan har lararna inte getts forutsittningar att
anpassa undervisningen efter elevernas funktionsnedsattningar. Pa skolan
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finns det elever som kan befaras inte na kunskapskraven till exempel pa grund
av sina funktionsnedsattningar och mot bakgrund av vad som framkommit
frén elevernas tidigare skolgang. Extra anpassningar ska da skyndsamt ges
inom ramen fér den ordinarie undervisningen. Vid tillsynstillfallet saval i sep-
tember som i november uppger rektorn att personalen pa skolan inte har hun-
nit f4 en samsyn om den nya lagstiftningen kring sarskilt stod och om vad extra
anpassningar innebér. Skolinspektionen noterar dven att det av de individuella
utvecklingsplaner som skickats in inte framgar att stdd i form av extra anpass-
ningar ges. Vid Skolinspektionens uppfoljningsbesdk 28 november 2014 uppger
vissa ldrare att de inte vill dokumentera extra anpassningar som de sedan inte
har mdojlighet att genomféra de extra anpassningarna regelbundet.

Utredningen har visat att det saknas forutsattningar att ge eleverna stéd i form
av extra anpassningar inom ramen fér den ordinarie undervisningen. Bland
annat framgar att lararna inte har tillracklig kunskap om elevernas funktions-
nedséttningar eller individuella behov till f6ljd av funktionsnedsattningarna.
Detta innebir att trots att det finns elever som kan befaras ha behov av stod i
form av extra anpassningar far eleverna inte det stod de har rétt till. Skolin-
spektionen vill i sammanhanget papeka att extra anpassningar ska ges skynd-
samt.

Skyndsam utredning av elevs behov av sirskilt stod och samrid med elevhilsan

Av skollagen foljer att om det inom ramen f6r undervisningen eller genom re-
sultatet pa ett nationellt prov eller pa annat satt framkommer att det kan befa-
ras att en elev inte kommer att nd de kunskapskrav som minst ska uppnas, trots
att stod har getts i form av extra anpassningar inom ramen for den ordinarie
undervisningen, ska detta anmalas till rektorn. Detsamma galler om det finns
sarskilda skal att anta att sddana anpassningar inte skulle vara tillrackliga.

Enligt forarbetena till forandringarna i skollagens tredje kapitel om stod, sér-
skilt stod och atgardsprogram kan sadana sarskilda skal t.ex. vara fallet med en
elev vars funktionsnedsattning ger upphov till ett behov av betydande anpass-
ningar (prop. 2013/14:160 s. 37).

Vidare foljer av skollagen att rektorn ska se till att elevens behov av sarskilt
stod skyndsamt utreds. Behovet av sdrskilt stod ska dven utredas om eleven
uppvisar andra svarigheter i sin skolsituation. Samrad ska ske med elevhilsan
om det inte &r uppenbart obehovligt. Lagstiftaren har fortydligat att det endast
i undantagsfall bér kunna anses vara uppenbart obehovligt att i en utredning
om sarskilt stod lata bli att samrada med den del av elevhilsan som har speci-
alpedagogisk kompetens (prop. 2013/14:160 s. 25).
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I den utvardering som finns i kompletterande dokumentation den 29 augusti
2014, konstateras att skolan maste “ta fram tydliga rutiner fér hur arbetet med
de pedagogiska utredningarna ska ga till, vara tydliga med vems ansvar det ar
att skriva dem samt se till att de skrivs i tid”. Vid besdket den 16 maj 2014 upp-
gav foretradare for huvudmannen att hélften av eleverna var i behov av sarskilt
stod och hade utarbetade atgardsprogram.

Rektorn uppger vid uppféljningsbesoket den 10 september 2014 att de utarbe-
tade rutinerna kring sérskilt stod annu inte kommunicerade med personal-
gruppen eftersom det inte funnits tid for detta. I intervju med larare bekréftas
att det inte finns nagon gemensam rutin kring arbetet med sarskilt stod. Rek-
torn uppger att det inte finns nagra utarbetade atgardsprogram pa skolan ef-
tersom ldrarna for narvarande upprittar elevernas individuella utvecklings-
planer. Dérefter ska atgardsprogram utarbetas. Rektorn uppger vidare att det
finns elever som inte har utretts pa ett adekvat sitt, till exempel att det finns
elever som borde ha fatt dyslexiutredningar ”for lange sedan”. Rektorn uppger
att dessa utredningar ska genomféras snarast. Rektorn uppger att samverkan
mellan personalen och elevhalsan inte kommit igang. Representanter fran elev-
hédlsan anser, vid samma besdk, att det finns behov av specialpedagogisk kom-
petens framfor allt f6r de mer specifika pedagogiska utredningarna for elever i
behov av sarskilt stéd, t.ex. kring barn med autism.

Lararna uppger vid besoket den 28 november 2014 att ménga elever riskerar att
inte na kunskapskraven och att ett tiotal atgardsprogram har utarbetats. Larar-
na beskriver att det dr de sjdlva gor den pedagogiska utredningen och dven ger
forslag pa atgéarder. Vissa larare saknar stod av elevhidlsan i detta arbete. Larar-
na patalar aven att det saknas en specialpedagog i arbetet med sarskilt stod.
Representanter fran elevhilsan uppger att det ar lararna som utarbetar at-
gardsprogrammen och att de inte har kinnedom huruvida eleverna nar kun-
skapskraven eller inte. Enligt rektorn gar elevhélsan alltid igenom utredning-
arna om sarskilt stéd men att de inte alltid gor tilligg i utredningen. Rektorn
bekriftar att det fortfarande inte finns ndgon specialpedagog pa skolan eller
annan person med specialpedagogisk kompetens i elevhilsan. Rektorn uppger
att detta foranleder att utredningarna ar av varierande kvalité.

Skolinspektionen konstaterar att det finns elever pa skolan som riskerar att inte
na kunskapskraven att och manga elever har pa grund av sina funktionsned-
sattningar behov av betydande anpassningar. Darav finns skal att anta att extra
anpassningar inte skulle vara tillrdckliga utan att det finns elever i behov av
sarskilt stod. Trots detta hade inga utredningar om behov av sarskilt stod pa-
bérjade pa skolan och inga atgardsprogram hade utarbetats vid tiden f6r Skol-
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inspektionens tillsynsbesok den 10 september 2014. Anledningen till detta har
inte uppgetts vara att eleverna inte ar i behov av sarskilt stod utan att skolan
borjat med arbetet med individuella utvecklingsplaner f6r att dérefter utreda
elevernas behov av sarskilt stod. Skolinspektionen konstaterar att elevernas
behov av sarskilt stod inte utreds tillrackligt skyndsamt. I utredningar om sér-
skilt stod ska samrad med elevhédlsan ske om det inte &r uppenbart obehovligt.
Endast i undantagsfall kan det vara uppenbart obeh&vligt att samrada med den
del av elevhidlsan som har specialpedagogisk kompetens. Pa skolan rader dock
oklarhet i hur elevhélsan ska vara involverad i detta arbete. Skolinspektionen
konstaterar dven att det saknas specialpedagogisk kompetens som kan delta i
utredningsarbetet, vilket efterlyses fran personalgruppen. Mot bakgrund av det
elevunderlag som finns pa skolan och som skolan dessutom sarskilt riktar sig
mot, bedémer Skolinspektionen att det &r nodvandigt att samrada med elevhal-
san i utredningsarbetet. Att det inte finns specialpedagogisk kompetens i elev-
hélsan att samrada med dr anmarkningsvirt.

Sirskilt stod utifrin dtgdrdsprogram

Om en utredning visar att en elev &r i behov av sérskilt stdd ska han eller hon,
enligt skollagen, ges sadant stod. Det sarskilda stodet ges pa det sétt och i den
omfattning som behovs for att eleven ska ha méjlighet att na de kunskapskrav

~ som minst ska uppnas. For en elev som ska ges sérskilt stod ska ett atgédrdspro-
gram utarbetas. Av programmet ska behovet av sarskilt stod och hur det ska
tillgodoses framga.

Lararna uppger bade vid uppféljningsbesoket den 10 september och den

28 november 2014 att eleverna inte far det stod som de ar i behov av. De anser
att manga elever skulle beh6va “en till en” undervisning och tekniska hjélpme-
del som “"Daisy” men att det inte &r ndgon som har tid att tillgodose detta be-
hov. Lararna uttrycker ocksa att det finns ett stort behov av specialpedagogisk
kompetens pa skolan. De anger att det till exempel skulle behévas for att stodja
de elever som har dyslexi.

Magitaskolan har ett tiotal atgardsprogram utarbetade vid besokstillfallet den
28 november 2014. Lararna menar dock att atgardsprogrammen inte grundar
sig pa adekvata analyser och att det inte finns nagon plan for hur atgardspro-
grammen ska skrivas. Larare beskriver d@ven att det inte finns méjlighet att satta
in de atgarder som de anser att eleverna &r i behov av for att na kunskapskra-
ven. Lararna anger att de darmed i vissa atgardsprogram har skrivit atgérder
som eleverna skulle vara i behov av men som de inte far. Detta bekréftas av
Skolinspektionens dokumentstudier. I ett av atgdrdsprogrammen finns &tgér-
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den “enskilt stéd av sin larare och specialpedagog” trots att det inte finns na-
gon specialpedagog pa skolan. Lararna uppger att det finns ytterligare elever
som borde ha &tgérdsprogram men som inte har det idag och att det behovs ett
system fOr arbetet. De menar dven att det skulle behdvas ytterligare &mnesbe-
horighet for att ge det sérskilda stod som eleverna &r i behov av. Lararna upp-
ger att det ar svart att skriva atgarder i &mnen som man inte har behorighet i.
Rektorn anser att eleverna som utgéngslage pa skolan far mycket stod genom
sma grupper och hog personaltithet. Rektorn dr dock medveten om att &t-
gardsprogrammen inte &r valfungerande, att atgardsprogrammen kan “krocka
med vardagen” och att det saknas en larare vilket begransar mdéjliga atgérder.
Rektorn bekréftar att atgarderna i atgardsprogrammen inte alltid blir genom-
férda och att skolan &r i behov av en specialpedagog for att kunna ge det sir-
skilda st6d som eleverna behover. Enligt rektorn skulle dven flera elever be-
hova “en till en” undervisning.

Magitaskolan AB har inkommit med samtliga atgardsprogram som finns pa
skolan. Av atgérdsprogrammen framgar elevernas behov sdsom langsam inlér-
ning, koncentration- och motivationssvarigheter. I flera av atgardsprogrammen
ar dock skolans insatser for att tillgodose dessa behov allméant hallna sdsom
”enskilt stod med larare”, “arbeta med assistent” och “vuxenstdd”. Det framgar
dock inte vad {6r slags stod som ska genomforas av dessa personer. Om étgir-
derna inte dr konkreta och utvarderingsbara dr det svart vid en utvardering att

avgora om atgédrderna har gett avsett resultat.

Skolinspektionen bedémer utifrdn vad som anférts i de skriftliga redogdrelser-
na och utifrén vad som framkommit i intervjuer att atgardsprogrammen inte
fullt ut motsvarar forfatiningarnas krav samt att eleverna inte far det sarskilda
stod som de &r i behov av. Utredningen visar att de atgarder som anges i at-
gardsprogrammen inte alltid genomfors i praktiken. Vissa atgérdsprogram
innehaller dessutom atgérder som inte dr majliga att tillgodose pa skolan.
Andra &tgardsprogram har inte tydliga insatser for att tillgodose elevens be-
hov. Mot bakgrund av skolans profil ar det ytterst allvarligt att det pa skolan
inte sakerstalls att eleverna far det sarskilda stod som de &r i behov av.

Beslut om anpassad studieging

Av skollagen foljer att ett tgardsprogram ska utarbetas for en elev som ska ges
sarskilt stod. Av atgardsprogrammet ska behovet av sarskilt stéd och hur det

ska tillgodoses framga. Det ska ocksa framga nér atgarderna ska foljas upp och
utvirderas och vem som &r ansvarig for uppfoljningen respektive utvardering-
en. Om det sarskilda stodet for en elev inte i rimlig grad kan anpassas efter ele-
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vens behov och forutsattningar far ett beslut om atgardsprogram innebara att
avvikelser gors fran den timplan samt de &mnen och mal som annars galler for
utbildningen (anpassad studiegang).

I prop. 2009/10:165 s. 293 anges foljande. Beslutet om anpassad studiegang ska
givetvis foregés av noggranna dverviaganden, eftersom det kan innebara att
eleven lamnar grundskolan utan fullstindig utbildning. Elev och vardnadsha-
vare maste darfor fa information om vad ett beslut om anpassad studiegang
kan innebira for elevens méjligheter att studera vidare och deras synpunkter
ska inhdmtas och beaktas i bedomningen. I samma proposition anges att be-
stdimmelsen avser situationer nar andra stodatgérder inte har gett resultat, t.ex.
for skoltrotta elever eller elever som av andra skal inte &r tillgéngliga for ut-
bildning.

I Skolverkets allmadnna rad (SKOLFS 2014:40) med kommentarer om arbete
med extra anpassningar, sarskilt stod och atgardsprogram, anges som allmént
rad att rektorn bor se till att ett beslut om bl.a. anpassad studiegang inte om-
fattar fler &mnen eller langre tidsperiod dn nodvandigt (s. 34).

Magitaskolan har den 29 september 2014 inkommit med tre beslut om anpas-
sad studiegang. Av besluten framgar vilka &mnen som eleverna inte ska lasa
och anledningen till att dessa &mnen tagits bort. Det framgar i flera beslut att
eleven far “undervisning i samtliga 6vriga &mnen och i mojligaste man enligt
full kursplan” samt att eleven “har kortare skoldagar for att orka med”. Det ar
dock inte tydliggjort i vilka &mnen som eleven inte f6ljer full kursplan samt i
vilken omfattning som skoldagen avkortats, om alla skoldagar forkortats och
vilka @mnen som berdrs av de férkortade skoldagarna. Mot bakgrund av att
anpassad studiegang innebar att eleven lamnar skolan utan fullstandig utbild-
ning ar det av yttersta vikt att besluten ar tydliga.

Av skollagen framgar att sarskilt stod kan ges i form av avvikelser fran timpla-
nen, @amnen och mal, sdsom Magitaskolan beslutat om for ett antal elever. Hur
elevens behov av sarskilt stod ska tillgodoses genom atgarden ska klargoras i
beslutet om anpassad studiegang. Av beslutet ska ddarmed framga vilka av-
vikelser som gors fran ordinarie timplan, &mnen och mal. Eftersom deti de
inskickade besluten inte framgar vilka &mnen som ingar i elevens utbildning
eller i vilken omfattning avsteg sker fran timplanen i de &mnen som inte anpas-
sats bort helt, bedémer Skolinspektionen att skolans beslut om anpassad studi-
egang inte uppfyller forfattningarnas krav.

Det har dessutom vid uppfoljningsbesoket den 28 november och 1 december
2014 framkommit att det finns en elev som har enskild undervisning. Enligt
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lararna far eleven viss undervisning av en ldrare, frimst i matematik och
svenska. I intervju med rektorn uppges att eleven laser svenska, matematik
samt hem och konsumentkunskap. Enligt rektorn har eleven trots detta inte
nagot beslut om anpassad studiegang. Skolinspektionen vill framhalla att ett
beslut om anpassad studiegang &r en ingripande atgard. Det ar darfor av yt-
tersta vikt att beslutet finns skriftligt.

Strukturerad undervisning och ett aktivt lirarstod.

Av skolférordningen framgar att eleverna genom strukturerad undervisning
ska ges ett kontinuerligt och aktivt lararstod i den omfattning som behévs for
att skapa forutsatiningar for att eleverna nar de kunskapskrav som minst ska
uppnas och i dvrigt utvecklas s& langt som méjligt inom ramen for utbildning-
en.

Vid uppfoljningsbesoket den 28 november och 1 december 2014 framkommer i
intervju med larare att eleverna sedan hostlovet har delats upp i fem grupper.
Det finns endast fyra larare pa skolan och de har ansvar {6r varsin grupp, men
de &r ocksa mentorer for olika elever i den femte gruppen. Rektorn uppger att
det finns ett utarbetat schema for lararna med tider som de ska undervisa i den
femte gruppen for att garantera att de eleverna far lika mycket lararledd
undervisning som de 6vriga fyra grupperna. Lararna uppger att de i denna
grupp har mellan 1-3 timmar undervisning i veckan var. De dr dock osékra pa
om all undervisning har gt rum eftersom det varit sarskilt oroligt i en av la-
rarnas egen grupp, vilket har gjort det svart for lararen att ha sin undervisning i
den femte gruppen. Rektorn bekriftar att alla larare inte har haft méjlighet att
bedriva undervisning i gruppen sasom bestamt. Rektorn uppger att gruppen i
praktiken fér cirka sju timmar lararledd undervisning i veckan. Ovrig tid &r det
tva fritidspedagoger som ansvarar for undervisningen i gruppen. Mot bak-
grund av att ldrarna uttrycker att det &r en stor del av skolans elever som riske-
rar att inte na kunskapskraven, samt att det i den femte gruppen finns en elev
som laser enligt grundsérskolans laroplan, anser Skolinspektionen att det &r
anmarkningsvart att gruppen endast far sju timmar lararledd undervisning i
veckan. Skolinspektionen beddmer inte att detta kan anses utgora ett kontinu-
erligt och aktivt lararstod i den omfattning som behovs for att skapa forutsatt-
ningar for att eleverna nar de kunskapskrav som minst ska uppnas och i 6vrigt
utvecklas sa langt som mdjligt inom ramen for utbildningen.

Sammanfattande bedomning

Sammanfattningsvis visar Skolinspektionens utredning att eleverna inte far
tillrackligt med stod for att sa langt som méjligt motverka funktionsnedsétt-
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ningens konsekvenser. Eleverna far inte heller stéd i form av extra anpassning-
ar. Skolinspektionen bedémer vidare att arbetet med sarskilt stod vid Magita-
skolan har allvarliga brister. I de utredningar som har gjorts om sarskilt stod
har det saknats specialpedagogisk kompetens att samrada med trots att detta
inte kan anses som uppenbart obehovligt. Utredningarna har inte heller skett
skyndsamt. Skolinspektionens utredning visar dven att eleverna inte far det
sarskilda stod som de &r i behov av da de atgarder som anges i atgardspro-
grammen inte alltid verkstills i praktiken. Det framgar vidare att samtliga ele-
ver inte ges en strukturerad undervisning och ett kontinuerligt och aktivt larar-
stod samt att besluten om anpassad studiegéng inte uppfyller foérfattningarnas
krav.

Dessa omfattande brister ar sarskilt allvarliga mot bakgrund av att skolan riktar
sig till elever med stort behov av undervisning anpassad med specialpedago-
gik. Verksamheten uppfyller darmed inte forfattningarnas krav och Magita-
skolan AB foreldggs att avhjalpa bristerna.

Foérfattningsstod
3 kap. 3, 5 a, 8-10 och 12 §§ skollagen, 5 kap. 2 § skolférordningen

Erbjudande av utbildning

Beddmning

Magitaskolan AB maste vidta foljande atgarder for att forbéttra arbetet med
elevhélsans arbete.

- Sékerstilla att det finns tillgang till personal med sadan kompetens att
elevernas behov av specialpedagogiska insatser kan tillgodoses.

- Séakerstalla att det finns tillgang till psykolog.

Motivering

Av skollagen framgar att det for eleverna i férskoleklassen, grundskolan och
grundséarskolan ska finnas elevhalsa. Elevhdlsan ska omfatta medicinska, psy-
kologiska, psykosociala och specialpedagogiska insatser. Elevhalsan ska framst
vara férebyggande och hélsofrdmjande. Elevernas utveckling mot utbildning-
ens mal ska stodjas. Fér medicinska, psykologiska och psykosociala insatser ska
det enligt skollagen finnas tillgang till skolldkare, skolskéterska, psykolog och
kurator. Vidare ska det finnas tillgang till personal med sadan kompetens att
elevernas behov av specialpedagogiska insatser kan tillgodoses.
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Magitaskolan &@r en skola som ar inriktad pa barn i behov av sarskilt stéd och
anpassad undervisning. Pa skolans hemsida beskrivs skolan som en verksam-
het som bygger pa en integration av milj6éterapi och specialpedagogik.

Vid uppféljningsbesdken den 10 september 2014 samt den 28 november och

1 december 2014 framkommer att det inom elevhilsan inte finns tillgang till
specialpedagog eller specialldrare. Det finns inte heller annan personal med
sadan kompetens att elevernas behov av specialpedagogiska insatser kan till-
godoses. Enligt rektorn har skolan f6rsokt rekrytera en specialpedagog. Rek-
torn uppger att tva av de larare som anstillts i augusti 2014 har viss special-
pedagogisk kompetens. Det finns vidare enligt rektorn planer pa att en av
dessa larare ska handleda 6vriga larare, men i dagsldget finns inte utrymme i
lararens tjanst for detta. Denna ldrare ingdr inte heller i elevhalsan utan &r fullt
ut verksam som klassldrare. Rektorn dr medveten om att det pa skolan saknas
tillgéng till specialpedagogisk kompetens for att tillgodose elevernas behov.
Aven i intervju med elevhilsan papekas vikten av specialpedagogisk kompe-
tens och att detta ar en brist pa skolan. Bland annat anf6rs att det finns ett be-
hov péa skolan av en specialpedagog som kan gora mer utférliga pedagogiska
utredningar. Larare bekréftar att specialpedagogisk kompetens bland annat
skulle behévas for att stodja eleverna med dyslexi samt att det finns behov av
”en till en” undervisning for vissa elever. Rektorn uppger vid uppfoljningsbe-
soket den 1 december att det finns behov av en specialpedagog for att kunna ge
eleverna det sarskilda stod som de ar i behov av.

Aven om tva av skolans ldrare har viss specialpedagogisk kompetens bedémer
Skolinspektionen utifrdn vad som framkommit i intervjuerna att skolan saknar
tillgang till specialpedagogisk kompetens inom elevhilsan. Det finns inte na-
gon med ett uttryckligt ansvar f6r de specialpedagogiska insatserna pa skolan.
Rektorn, larare och representanter for elevhilsan ar alla eniga om att det saknas
specialpedagogisk kompetens som kan tillgodose elevernas behov. Pa en skola
som Magitaskolan ser Skolinspektionen denna brist som sarskilt allvarlig mot
bakgrund av den befintliga elevgruppen och att skolan profilerat sig som en
skola dar ”specialpedagogik har en given plats”. Skolinspektionen menar att
avsaknaden av specialpedagogisk kompetens bland annat far som konsekvens
att elevernas skolsituation inte blir belyst ur ett helhetsperspektiv och att ele-
verna inte far det stod de behover for att klara av sin skolvardag. Detta bekraf-
tas av Skolinspektionens utredning eftersom det finns allvarliga brister i arbetet
med att ge elever stod i form av extra anpassningar och sarskilt stod.

Iintervju med representanter fr elevhélsan den 28 november 2014 framgar att
elevhilsan bestar av rektorn, kuratorn och psykoterapeuten. Skolskoterskan
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kommer en gang i manaden och lakaren en gang per termin, samt vid behov.
Det finns séledes inte nagon skolpsykolog i elevhalsan. Psykoterapeuten upp-
ger att hon inte &r utbildad psykolog och att hon inte &r specialist vad galler
utredningar av barn. Psykoterapeuten arbetar med att individanpassa planer
utifran elevernas behov och férmedla detta till lirarna. Rektorn uppger att psy-
koterapeuten bland annat ansvarar for handledning kring bemétande och ar-
betsmetoder kring eleverna. Rektorn uppger att psykoterapeuten dock inte ska
gora psykologiska utredningar. Skolsinspektionen konstaterar saledes att det
saknas psykolog i skolans elevhalsa.

Sammanfattningsvis visar Skolinspektionens utredning att det i elevhélsan
inte finns tillgang till psykolog samt personal med sadan kompetens att elever-
nas behov av specialpedagogiska insatser kan tillgodoses. Verksamheten upp-
fyller darmed inte férfattningarnas krav och huvudmannen férelaggs att at-
gdrda bristerna.

Foérfattningsstéd
2 kap. 25 § skollagen

Trygghet och studiero

Beddmning

Magitaskolan AB maste vidta foljande atgérder for att forbéttra arbetet inom
trygghet och studiero.

- Uppritta en plan mot krankande behandling som innehaller en 6versikt
over de atgarder som behovs for att forebygga och férhindra krankande
behandling av barn och elever. Planen ska dven innehalla en redog-
relse for vilka av dessa atgarder som &r avsedda att paborjas eller ge-
nomforas under det kommande aret.

Motivering

Enligt skollagen ska huvudmannen se till att det varje ar upprattas en plan med
en Oversikt 6ver de atgdarder som behovs for att forebygga och forhindra kran-
kande behandling av barn och elever. Planen ska innehélla en redogorelse for
vilka av dessa atgarder som ar avsedda att pabdrjas eller genomféras under det
kommande é&ret. Vidare ska en redogorelse for hur de planerade atgarderna har
genomforts tas in i efterféljande ars plan.
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Av forarbeten till skollagen framgér att planen mot diskriminering och kran-
kande behandling ska vara anpassad efter de sarskilda férhéllanden som rader
i den egna verksamheten (prop. 2009/10:165 s. 695 som héanvisar till

prop. 2005/06:38 s. 139).

Enligt Skolverkets allménna rad om arbetet mot diskriminering och kréankande
behandling (SKOLFS 2012:10) bér huvudmannen se till att varje verksamhet
regelbundet kartlagger och analyserar sin organisation och sina arbetssétt for
att forsdkra sig om att det inte finns nagot som leder till eller riskerar att leda
till diskriminering eller krankande behandling.

Infor uppfoljningsbesoket den 10 september 2014 inkom Magitaskolan med
dokumentet ”Systematiskt kvalitetsarbete, Magitaskolan AB”. I dokumentet
framkommer att jamstalldhetsperspektivet fortlépande belystes under sam-
lingar och klassrad, med planen mot krankande behandling som utgangspunkt.
Det framgdr vidare att ”sprakbruket ar en viktig del av detta, d& upprepade
verbala krankningar varit och tyvarr fortfarande ar vardag pa skolan”.

Den inskickade planen mot krankande behandling f6r lasaret 2013/2014 inne-
haller bland annat skolans trivselregler som en del av det frimjande arbetet
samt rutiner for arbetet om krankande behandling férekommit. Det finns dven
mal uppstéllda for skolans arbete under lasaret 2013/2014. Exempel pa mal ar
att undervisa och forklara for eleverna vad en krankning &r samt att uppmark-
samma och motverka kréankande sprakbruk. Av planen framgar det inte att
atgarderna utgar fran en aktuell kartlaggning eller verksamhetens behov pa
omradet.

Huvudmannen har d&ven inkommit med en elevenkdt som ska anvandas som
underlag infor kommande plan mot krankande behandling. Av enkédten fram-
gar att 9 av 20 elever svarar ja pa pastdendet “ser du nagon elev som aldrig far
vara med och som ingen vill vara tillsammans med”, att 7 av 20 elever svarar ja
pa pastaendet “blir du retad eller slagen i skolan” och att 6 av 20 elever svarar
nej pa fragan ” tycker du att vi har ett bra sprak i skolan (inte sdger fula ord
eller kallar varandra for daliga saker)”.

Rektorn beskriver i intervju med Skolinspektionen vid uppféljningsbesoket den
10 september 2014 att elevhalsopersonalen ska arbeta med planen mot kran-
kande behandling. Den elevenkidt som har genomforts ska anvandas som un-
derlag. Representanter frén elevhilsan uppger att det forekommer krankningar
eleverna emellan. Det framkommer i intervju att kuratorn vill arbeta med pla-
nen mot kriankande behandling eftersom den inte dr uppdaterad. Kuratorn
uppger att det finns en mall f6r planen men att den beh&ver anpassas efter sko-
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lans elevers specifika behov. I intervju saval i september som i november 2014
uppger representanter fran elevhélsan att det inte bedrivs nagot arbete med
planen mot krankande behandling, utan att fokus ligger pa att utarbeta andra
dokument. I intervju med elevhilsan i november 2014 berattar elevhalsan att
det forekommer krankningar sa gott som dagligen. Enligt rektorn ska planen
uppdateras i bérjan pa varterminen 2015.

Skolinspektionen bedémer utifran vad som framkommit av Magitaskolans
skriftliga redogorelser och inskickade dokument samt av vad som framkommit
i intervjuer att det finns brister i Magitaskolans plan mot krankande behand-
ling. Skolinspektionens utredning visar att planen inte innehaller atgarder som
utgar fran en aktuell kartlaggning av situationen pa skolan och den utgar dar-
med inte fran skolans specifika behov, vilket bekréftas av elevhalsan. Skolan
maste utarbeta en plan mot krankande behandling med konkreta atgarder uti-
fran verksamhetens behov, som samtliga i personalen kan arbeta utefter. Det ar
av sarskild vikt mot bakgrund av elevenkitens resultat samt att representanter
fran elevhilsan uttrycker att det s gott som dagligen férekommer krankningar.
Ett forebyggande arbetet tar sikte pa att minimera risken for krankningar. Utan
en gemensam plan blir arbetet mot krénkande behandling beroende av enskild
personal.

Sammanfattningsvis visar Skolinspektionens utredning att skolans plan mot
krankande behandling innehéller stora brister. Verksamheten uppfyller inte
forfattningarnas krav och Magitaskolan AB foreldggs att avhjalpa bristen.

Férfatthingsstéd
6 kap. 8 § skollagen

Verksamhetens inriktning mot de nationella malen

Beddmning

Magitaskolan AB maste vidta foljande atgdrder for att forbattra arbetet med
verksamhetens inrikining mot de nationella malen.

- Bedriva undervisningen i @mnena sl6jd, teknik, de naturorienterande
amnena samt hem- och konsumentkunskap, i enlighet med dmnenas
kursplaner i laroplanen for grundskolan, forskoleklassen och fritids-
hemmet samt laroplanen for grundsérskolan.
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Motivering

Av skollagen f6ljer att det for varje skolform och for fritidshemmet ska gélla en
laroplan som utgar fran bestdimmelserna i skollagen. Laroplanen ska ange ut-
bildningens vardegrund och uppdrag. Den ska ocksa ange mal och riktlinjer for
utbildningen. Enligt skollagen ska vidare for varje @mne en kursplan gélla. Av
laroplanen for grundskolan, forskoleklassen och fritidshemmet samt ldroplanen
for grundsarskolan framgar att rektorn som pedagogisk ledare for skolan och
som chef for lararna och 6vrig personal i skolan har ansvaret for att verksam-
heten som helhet inriktas mot de nationella malen f6r utbildningen.

Tri- och metallslojd

Vid uppfoljningsbesdket den 10 september 2014 uppger rektorn i intervju att
tra- och metallsldjden ska bedrivas pa Grondalsskolan. Det finns bokade till-
féllen for trd- och metallsléjdundervisningen men vid tiden f6r uppf6ljnings-
bestket har inte nagra av dessa undervisningstillfallen genomférts. Vid upp-
foljningsbesdket den 28 november och 1 december 2014 framkommer att &mnet
ar uppskjutet till varterminen 2015. Rektorn uppger dock att det inte finns na-
gon larare som kan ansvara f6r undervisningen. Rektorn anser att det ar flera
av eleverna som inte kommer att kunna ha traslojd. Magitaskolan har inkom-
mit med tre beslut om anpassad studiegang vilka innebar avvikelse i timplanen
for amnet tra- och metallsléjd.

Skolinspektionen bedomer utifrdn vad som har framkommit i intervjuerna att
eleverna inte ges mdjlighet att méta det centrala innehallet i kursplanerna for
trd- och metallsléjd. Visserligen har tre elever anpassad studiegang och rektorn
uppger att det kan finnas behov av ytterligare beslut med avvikelser i timpla-
nen for &mnet. Ovriga elever har dock inte fatt undervisning i tra- och me-
tallslojd i lokaler och med den utrustning som behovs for att kunna na kun-
skapskraven. Utrustning behovs till exempel f6r att na kunskapskraven ”an-
vanda handverktyg, redskap och maskiner pa ett sakert satt”.

Naturorienterande dmmnen och teknik

Rektorn uppger vid uppfoljningsbeséket den 10 september 2014 att Magita-
skolan ska lana Groéndalsskolan NO-sal for vissa delar av undervisningen i de
naturorienterande &mnena. Lararna uppger att laborationer ska genomféras pa
Grondalsskolan men att det inte &r planerat nér eller hur denna undervisning
ska genomforas. Rektorn uppger att undervisningstillfallen i NO-salen inte ar
inbokade. Det framkommer i en av de inskickade individuella utvecklings-
planerna att eleverna i arskurs 6 inte har last amnet teknik men att det ska in-
foras under hostterminen 2014.
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Vid uppfoljningsbesdket den 28 november och 1 december 2014 uppger rektorn
att det framkommit att Gréndalsskolan inte har ndgon NO- sal fér laborationer.
Rektorn beréttar att skolan istéllet ska bestdlla en NTA-lada for att kunna ge-
nomfora de laborativa momenten. NTA-lddan &r vid tidpunkten fér Skolin-
spektionens besok inte bestélld. Nar det galler amnet teknik uppger rektorn att
det inte bedrivits undervisning i amnet under hdstterminen eftersom ingen
larare har behorighet i amnet. Dessutom uppger rektorn att det dr osdkert om
eleverna i arskurs 6 kommer hinna fa tillrackligt med undervisning i teknik sa
att de ges méjlighet att na kunskapskraven. Skolan saknar vid bada uppfolj-
ningsbesoken larare som ar behoriga i biologi, kemi, fysik och teknik i arskur-
serna 4-6. Detta anser lararna vid uppfoéljningsbesoket den 10 september 2014
leder till att eleverna inte ges forutsattningar att na kunskapskraven.

Skolinspektionen bedémer utifran vad som har framkommit i intervjuerna och
av inskickad dokumentation att eleverna inte ges méjlighet att méta det cen-
trala innehallet i kursplanen for de naturorienterande amnena och teknik. Det
finns inte utrustning for genomférande av laborationer i de naturorienterande
amnena eller f6r undervisning i teknik. Dessutom framkommer i utredningen
att det dr osdkert om eleverna i arskurs 6 kommer ges reell méjlighet att na
kunskapskraven i teknik.

Hem- och konsumentkunskap

Iintervju med rektorn den 10 september 2014 framkommer att det ar ateljéfore-
stdndaren som ansvarar for undervisningen i hem- och konsumentkunskap.
Rektorn uppger att hem- och konsumentkunskap inte ar schemalagt utan an-
vands som avbrott i den teoretiska undervisningen. Lararna uppger att det inte
ar nagon av lararna som &r ansvarig for amnet hem- och konsumentkunskap.
Det framgar av de individuella utvecklingsplanerna att &mnet hem- och kon-
sumentkunskap inte har bedrivits men att det ska inféras under héstterminen
2014. Det framgér dock inte nar undervisningen ska paborjas.

Vid uppfoljningsbesoket den 28 november och 1 december 2014 framkom i in-
tervju med lararna att det fortfarande inte &r bestimt vem som ska ansvara for
hem- och konsumentkunskapen. Rektorn uppger att det bedrivs viss hem- och
konsumentkunskap av en obehorig larare. Undervisningen har bestatt av mat-
lagning men ingen konsumentkunskap har bedrivits. Rektorns férhoppning ar
att hitta en behorig larare till nista termin och att eleverna da kan fa kan fa be-
tyg 1 amnet.

Skolinspektionen bedomer utifrdn vad som har framkommit i intervjuerna och
av de individuella utvecklingsplanerna att eleverna inte ges méjlighet att méta
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det centrala innehallet i kursplanen fér hem- och konsumentkunskap. Under-
visning i @mnet har inte bedrivits sa att samtliga kunskapskrav kan nas. Enligt
lararna rdder @ven oklarheter om vem som ska ansvara f6r undervisningen.

Undervisning som ger eleverna forutsittningar att nd kunskapskraven i samtliga
amnen

Skolinspektionens utredning visar att verksamheten inte som helhet inriktas
mot de nationella kunskapskraven och att eleverna inte ges méjlighet att mota
det centrala innehallet i kursplanerna i &mnena sl6jd, teknik, naturorienterande
amnen samt hem- och konsumentkunskap.

Rektorn uppger vid uppfoljningsbesoket den 1 december 2014 att det under
terminen inte har gatt att sdkerstélla att eleverna far sin garanterade undervis-
ningstid men menar att eleverna pa sikt, nér skolan fatt fler lIarare, kommer att
fa det. Rektorn uppger dock att det &r osdkert om eleverna i arskurs 6 kommer
hinna fa den undervisning de behover for att ges forutsattningar att nd kun-
skapskraven i samtliga &mnen. Det har enligt rektorn funnits brister i under-
visningen pa skolan innan rektorn tog dver ansvaret for verksamheten. Rektorn
menar dven att det kommer att bli svart med undervisning och betyg om sko-
lan inte far tag pa behoriga larare.

Aven om huvudmannen sikerstillt att det finns indamalsenliga lokaler att
tillga sa konstaterar Skolinspektionen att eleverna inte har haft undervisning i
dessa och ddrmed inte haft adekvat utrustning for att na kunskapskraven i am-
nena slojd. I de naturorienterande @mnena, teknik och hem- och konsument-
kunskap &r det inte planerat vem som ska ansvara f6r undervisningen eller nér
den ska bedrivas sa att eleverna ges forutsattningar att na kunskapskraven.
Enligt mail fran rektorn den 12 december 2014 har Magitaskolan anstéllt en
larare med behdrighet i bland annat biologi, fysik, kemi, teknik, hem och kon-
sumentkunskap. Lararen ska enligt rektorn pabérja sin anstédllning den 2 janu-
ari 2015 och en omorganisation kommer att ske. Hur organisationen ska utfor-
mas dr dnnu inte beslutat.

Trots att huvudmannen beslutar om férdelning av undervisningstiden mellan
arskurserna bedomer Skolinspektionen att eleverna inte kommer att kunna ges
mojlighet att mota det centrala innehallet i de upprédknande @mnena om inte
atgarder vidtas snarast. Anledningen &r att det finns brister i flera &mnen.

Sammanfattningsvis bedémer Skolinspektionen att eleverna i dagslaget nekas
vasentliga forutsattningar att na kunskapskraven och kunskapsmalen. Verk-
samheten uppfyller inte forfattningarnas krav och Magitaskolan AB forelaggs
att avhjalpa bristerna.
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Forfattningsstéd

1 kap. 11 § och 10 kap. 8 § skollagen samt Lgr 11 2.8 Overgripande mal och rikt-
linjer, Rektorns ansvar i férordningen om laroplan fér grundskolan, férskole-
klassen och fritidshemmet samt laroplan for grundsérskolan 2011, 2.8 Rektorns
ansvar

Beddmning och betygsattning

Beddmning

Magitaskolan AB maste vidta foljande atgédrder for att forbéttra arbetet inom
bedémningsomradet bedomning och betygssattning.

- Se till att betyg sitts i enlighet med skollagen och andra forfattningar.

- Utforma de individuella utvecklingsplanerna sa att de anger vilka insat-
ser som behovs for att eleven ska n& kunskapskraven och i 6vrigt ut-
vecklas sa langt som mdjligt.

Motivering

Betyg och bedomning

Av skollagen foljer att utbildningen inom skolvésendet ska vara likvardig inom
varje skolform oavsett var i landet den anordnas. Rektorn har i skollagen ett
utpekat ansvar for att betyg satts i enlighet med de foreskrifter som galler f6r
betygssattningen. Enligt forarbetena till skollagen ar syftet med bestammelsen
att sarskilt markera rektorns ansvar for en réttvis och likvardig betygssatining.
Detta innebar att rektorn ska se till att skolans larare dels &r vél fortrogna med
det regelverk som giller, dels i 6vrigt far det stod de behover {6r att kunna
satta rattvisa och likvardiga betyg (prop. 2009/10:165 s. 299 och s. 667). Av skol-
férordningen framgar att nationella &mnesprov ska anvéndas for att bedoma
elevernas kunskaper i forhdllande till kunskapskraven och, i arskurs 6 och 9,
aven som stod for betygssatining. Skolférordningen foreskriver vidare att be-
slut om betyg ska dokumenteras i en betygskatalog. Enligt Skolverkets fore-
skrifter om betygskatalog (SKOLFS 2011:123) ska den eller de som beslutar om
ett betyg datera uppgiften i betygskatalogen och forse uppgiften med egenhan-
dig signatur.

Det finns i skolférfattningarna @ven ett flertal andra bestammelser som géller
sdrskilt for betygssatiningen. Bland annat ska enligt skollagen betyg beslutas av
den eller de ldrare som bedriver undervisningen vid den tidpunkt da betyg ska
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sdttas. Av laroplanen for grundskolan, férskoleklassen och fritidshemmet samt
laroplanen for grundsirskolan framgar att betyget uttrycker i vad man den
enskilda eleven har uppnatt de nationella kunskapskrav som finns for respek-
tive amne.

Den 22 augusti 2014 inkom Magitaskolan bland annat med minnesanteckningar
frén utvirderingen av skolans verksamhet av lasaret 2013/2014. Av minnes-
anteckningarna framgick att skolan inte lyckats fordela resurserna sa att de
nationella proven kunde genomféras. Det framgick dven att personalen inte
haft vetskap var proven befann sig och att proven returnerats till Skolverket
eftersom ingen fran skolan hamtat ut proven pa posten.

Vid uppféljningsbesdket den 10 september 2014 uppger rektorn att det finns en
ny plan f6r samarbetet med Kajans friskola géllande bed6mning och betygsatt-
ning eftersom de tidigare planerade samarbetet inte blivit av. Samarbetstill-
fallen ar inplanerade framfor allt vid tidpunkter for betygssattning men ocksa
vid nationella prov. I évrigt har inga kompetensutvecklingsinsatser planerats
utan rektorn uppger att skolan kommer att fokusera kompetensutvecklingen pa
arbetet med anpassning och sérskilt stod. Vid uppféljningsbesdket den 28 no-
vember och 1 december 2014 framkommer dock i intervju med rektorn och 1a-
rare att det planerade samarbetet inte blivit av och att det inte genomforts
andra kompetensutvecklingsinsatser gillande bedémning och betygsattning.
Foretradaren for huvudmannen uttryckte redan vid uppfoljningsbeséket den
16 maj 2014 att hon inte var n6jd med arbetet for att tillférsakra en likvardig
bedémning mot bakgrund av att samarbetet med Kajans friskola inte hade bli-
vit av.

I samband med intervjun med rektorn under uppféljningsbestket den 10 sep-
tember 2014 gick Skolinspektionen igenom betygen for eleverna som gick ut
arskurs 6 varterminen 2014. En elev hade fatt betyg i idrott- och halsa trots att
skolan sa sent som vid Skolinspektionens besok i december 2013 inte hade be-
drivit undervisning som gav mdjlighet for eleverna att nd kunskapskraven.
Under varterminen 2014 hade skolan inte tillgng till idrottssal med redskap
fér undervisning i idrott och hélsa. Rektorn uppger att skolan anlitade en id-
rottslarare under delar av varterminen. Enligt rektorn slutade lararen innan
terminen var slut och satte darfor inte betyget, utan det gjordes av en av de
andra ldrarna pa skolan. Rektorn dr osdker pa vem som har gjort beddmningen
av elevens betyg i idrott och hédlsa och vad bedémningen ar baserad pa. Det gar
inte att utlasa i skolans betygskatalog vem som beslutat om betyget eftersom
inga betyg &r signerade av betygsittande larare. Vidare har en elev fatt betyg i
amnet fysik trots att rektorn vid besoket i december 2013 uppgav att eleverna
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inte hade fatt ndgon undervisning i amnet. Vid Skolinspektionens bestk den 16
maj 2014 uppgav rektorn att eleverna inte skulle hinna fa tillrackligt med
undervisningstid sé att de skulle kunna n& kunskapskraven och fa betyg i dm-
net. Rektorn forklarar att eleven trots detta fick ett betyg eftersom eleven inten-
sivlast fysik mellan januari och april 2014.

Enligt rektorn ska en av lararna ansvara for planeringen i samtliga klasser i de
amnen lararen ar behorig i (matematik, naturorienterande damnen, samhéllsori-
enterade amnen, svenska och musik for arskurs 1-3 samt svenska, historia, re-
ligion och musik i arskurserna 4-6) och dven vara “huvudbeddmare” i dessa
amnen. Den bilden delar emellertid inte ldrarna som uppger att de sjilva plane-
rar undervisningen. Vissa larare uppger en oro 6ver att planera undervisning i
amnen som de inte har behorighet i. Det finns larare som inte har behérighet i
nagot eller endast ett par &mnen trots att de undervisar i svenska, matematik,
engelska, samt de natur- och samhillsorienterande &mnena.

Vid Skolinspektionens uppféljningsbesck i den 28 november 2014 uppger la-
rarna att det finns en osdkerhet vem som vid hostterminens slut 2014 ska be-
tygsdtta eleverna i de &mnen som undervisande ldrare inte har behorighet i.
Larare menar att de inte har kompetens att bedéma elevernas kunskaper i am-
nen som de inte har behorighet i. Lirare uppger aven att det saknas underlag i
vissa dmnen for att kunna gora en bedomning av elevernas kunskapsutveck-
ling, vilket bekraftas av rektorn.

Det framkommer dven att det dr en elev som ska fa betyg enligt grundsarsko-
lans kursplaner. Lararen som ska betygssitta eleven fick kursplanen i mitten pa
november och uppger att hon laser pa om dessa kunskapskrav pa egen hand.
Lararen har dock endast bedrivit undervisning i svenska for eleven men ska
enligt rektorn betygsatta eleven i samtliga &mnen. Rektorn uppger att hon och
betygsattande larare inte har hunnit diskutera grundsarskolans kursplaner an.

Darutover framkommer i intervju med larare bade vid tidpunkten f6r uppfolj-
ningsbesoket den 10 september 2014 och 28 november 2014 att det rader oklar-
heter nar det giller ansvaret for undervisningen i hem- och konsumentkun-

skap.

Skolinspektionen bedémer utifran vad som anférts i de skriftliga redogorelser-
na och vad som framkommit i intervjuer med rektor och larare att rektorn
alltjamt brister i sitt ansvar att tillforsakra en rattvis och likvardig bed6mning
och betygsatining. Utredningen visar att det sa sent som i slutet av november
2014 finns oklarheter om vem som ska ansvara for vissa &mnen och darmed for
bedémning och betygsattning av elevernas kunskaper i dessa @mnen. Larare
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uttrycker dven en osdkerhet kring att planera undervisningen och bedéma och
betygsatta elevernas kunskaper i de &mnen som de inte har behérighet i. Hu-
vudmannens plan att en behérig larare ska ansvara for planeringen av under-
visningen och vara huvudbeddmare har inte verkstallts. Ett nationellt stod for
en likvardig och rattvis beddmning och betygssattning ar de nationella proven.
De nationella proven har dock inte genomférts pa ett fungerande sétt pa Magi-
taskolan.

Skolinspektionen konstaterar att de rddande férhallanden stéller sérskilda krav
pa rektorns arbete med att stodja lararna i arbetet med bedmning och betyg-
sattning. Huvudmannen har trots detta inte genomfort till exempel kompe-
tensutvecklingsinsatser som syftar till att 6ka lararnas fértrogenhet kring regel-
verket for bedomning och betygssattning. Inte heller har ndgon organiserad
samverkan med nagon annan skola dgt rum.

Vidare har rektorn i vissa &mnen inte kunnat redogdra fér vem som gjort be-
démningen eller hur bedémningen har gjorts eftersom det finns brister i be-
tygsdokumentationen. Darmed kan rektorn inte garantera att betygsattningen
ar likvardig och rattvis. Skolans betygskatalog uppfyller inte heller férfattning-
arnas krav pa signering och datering av betygssattande ldrare.

Individuella utvecklingsplaner

Enligt skollagen ska i drskurs 1-5 ldraren en gang per lasar, vid ett av utveck-
lingssamtalen, i en skriftlig individuell utvecklingsplan ge omdémen om ele-
vens kunskapsutveckling i férhallande till kunskapskraven i de &mnen som
eleven far undervisning i, och sammanfatta vilka insatser som behovs for att
eleven ska na kunskapskraven och i 6vrigt utvecklas sa langt som majligt inom
ramen for laroplanen.

Skolinspektionen har tagit del av individuella utvecklingsplaner med omdo-
men fran hostterminen 2013. I den framatsyftande delen i planerna framgar det
inte alltid vilka insatser som skolan avser att vidta for att eleven ska uppna
kunskapskraven och utvecklas sa langt som mdjligt. I vissa utvecklingsplaner
ar fokus lagt pa elevens egen insats istéllet for att visa pa hur skolan ska arbeta
for att eleven ska na kunskapskraven och i 6vrigt utvecklas sa langt som méj-
ligt. Exempel pa detta dr insatser sasom "6va pa glosor, 6versatta texter", “ak-
tivt delta i undervisningen” och "fortsatt arbete i ateljén". I vissa amnen fram-
gdr av planerna att det saknas underlag for att avgora om eleven berdknas na
kunskapskraven mot bakgrund av det finns for lite underlag. I intervju med
rektorn framkommer att hon anser att de individuella utvecklingsplanerna be-
héver férbattras och bli mer informativa.
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Sammanfattningsvis visar Skolinspektionens utredning att rektorn inte ser till
att betyg satts i enlighet med regelverket for betygssattning samt att det finns
brister i de individuella utvecklingsplanerna. Verksamheten uppfyller inte for-
fattningarnas krav och Magitaskolan AB foreldggs att avhjélpa bristerna.

Férfattningsstod

1 kap. 9 § och 3 kap. 14 § skollagen, 6 kap. 10 §, 10 kap. 13 § och 9 kap. 20 §
skolférordningen, 7 § Skolverkets foreskrifter om betygskatalog SKOLFS
2011:123, Lgr 11 2.7 Overgripande mal och riktlinjer, Bedémning och betyg i
forordningen om ldroplan f6r grundskolan, forskoleklassen och fritidshemmet
samt ldroplan f6r grundsarskolan 2011, 2.7 Bedémning och betyg

Systematiskt kvalitetsarbete och utvecklingen av utbildningen

Beddémning

Magitaskolan AB maste vidta f6ljande atgarder for att forbattra arbetet inom
verksamhetens systematiska kvalitetsarbete och utvecklingen av utbildningen.

- Bedriva ett systematiskt kvalitetsarbete som bestér i planering, uppf6lj-
ning och utveckling av utbildningen. Det systematiska kvalitetsarbetet
ska vara inriktat pa att de nationella malen uppfylls. Kvalitetsarbetet
ska dokumenteras.

- Genomféra det systematiska kvalitetsarbetet under medverkan av
larare, 6vrig personal och elever.

Motivering

Enligt skollagen ska varje huvudman inom skolvasendet pd huvudmannaniva
systematiskt och kontinuerligt planera, f6lja upp och utveckla utbildningen.
Vidare framgar att det dr rektorns ansvar att se till att det pa skolenhetsniva
bedrivs ett systematiskt och kontinuerligt kvalitetsarbete som bestar i plane-
ring, uppfoljning och utveckling av utbildningen, och att detta dokumenteras.
Inriktningen pa det systematiska kvalitetsarbetet ska vara att de mal som finns
for utbildningen i skollagen och andra foreskrifter (nationella mal) uppfylls.
Kvalitetsarbetet pa enhetsniva ska genomféras under medverkan av larare,
ovrig personal och elever.

Enligt forarbetena till skollagen (prop. 2009/10:165 s. 306) bér en huvudman
som bedriver utbildning vid endast en forskolenhet eller skolenhet kunna ar-
beta med planering, uppf6ljning, utvardering och utveckling pa huvudmanna-
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niva och enhetsniva i ett sammanhang, d& begreppen huvudman och férskole-
eller skolenhet for fristdende verksamheter i dessa fall manga ganger samman-
faller. Vidare anges (prop. 2009/10:165 s. 304) att arbetet med att utveckla verk-
samheten &r en process dir en analys och véardering bland annat av skolans
resultat och redan vidtagna atgarder, maste ligga till grund f6r beslut om at-
garder for forbattring.

Enligt Skolverkets allménna rdd om systematiskt kvalitetsarbete for skolvdsen-
det (SKOLFS 2012:98) innebar systematiskt och kontinuerligt att arbetet ska
bedrivas strukturerat och uthalligt med fokus pa en langsiktig utveckling. Varje
huvudman och varje skolenhet maste darfor hitta sina former och rutiner fér
kvalitetsarbetet. Utgdngspunkten &r alltid densamma, att identifiera utveck-
lingsomraden f6r 6kad maluppfyllelse i férhallande till de nationella méalen.

Den 22 augusti 2014 inkom huvudmannen med dokumentet ”Systematiskt kva-
litetsarbete, Magitaskolan AB” samt minnesanteckningar fran utvarderingen av
lasaret 2013/2014. I dokumentet ”Systematiskt kvalitetsarbete, Magitaskolan
AB” gar det att utldsa en sammanstallning av betygen for eleverna i arskurs

6 men i 6vrigt finns i dokumentet inte ndgon uppfoljning, nagon analys eller
nagra planerade atgarder for hur skolan ska arbeta for att 6ka elevernas
maluppfyllelse. I dokumentet finns inte heller ndgon sammanstallning eller
analys av maluppfyllelsen i arskurs 3. I kvalitetsdokumentet konstaterar hu-
vudmannen vidare att det saknas systematisk dokumentation kring effekterna
av skolans arbetsmetoder och att detta ar ett utvecklingsomrade.

Rektorn uppger i intervju vid uppfoljningsbesoket den 10 september 2014 att
personalgruppen i slutet av varterminen 2014 granskade de pedagogiska ut-
redningar som fanns kring eleverna i syfte att bedéma om det finns en kun-
skapsutveckling hos eleverna. Det framkom da att det befintliga underlaget var
for diffust for att kunna visa ndgon kunskapsutveckling hos eleverna. Huvud-
fokus i ar ar darfor ar att se till att det finns bra underlag som gar att utvardera.
Rektorn anger vidare att det d4r hon och en ldrare som har satt samman doku-
mentet om det systematiska kvalitetsarbetet och att det tar sin utgangspunkt i
personalens utvardering av lasaret 2013/2014 som genomfordes i juni 2014.
Rektorn uppger ocksa att arbetet inte ar helt férankrat i den nya personalgrup-
pen dnnu. Lararna bekréftar i intervju att de inte har kunskap om vilka mal
som har satts upp for skolan eller vilka insatser som identifierats for att 6ka
maluppfyllelsen. De uppger att det &r méjligt att det finns uppsatta mal och
insatser men att, som situationen ser ut nu, s handlar det bara om att hantera
den dagliga verksamheten. Larare uttrycker dven att det var svart att analysera
skolans resultat i slutet pa varterminen 2014 mot bakgrund av att manga i per-



Skolinspektionen
2014-12-12
Dnr 44—-2012:4400
27 (28)

sonalen var nya dven da. Flera larare uppger vidare att de inte har nagon kun-
skap om elevernas resultat fran férgadende lasar varken pé individniva eller pa
gruppniva.

Huvudmannen har den 20 september 2014 inkommit med skolans verksam-
hetsplan. Av denna framgar “kvalitetsmal”, sdsom att en rattvis bedémning
och IUP-process ska sdkerstillas genom samarbete med andra skolor samt att
de nya framtagna rutinerna for resultatuppfoljning, betyg och bedémning ska
foljas. Darutover finns aktiviteter kopplade till malet att na 6kad maluppfyl-
lelse. Aktiviteterna innebér att ”den nya organisationen ska stdrka och etablera
utokat samarbete med andra skolor” samt att “jobba aktivt och fortlspande
med systematiskt kvalitetsarbete”. I och med att de redovisade &tgarderna ar
allmént hallna sa géar det enligt Skolinspektionens bedémning inte att tydligt
koppla dessa till en analys av vilka behov som finns for att verksamheten ska
utvecklas.

Vid Skolinspektionens uppfoljningsbesék den 28 november och 1 december
2014 framkommer i intervju med lararna att de har diskuterat vissa av de upp-
satta malen. De anser dock att det inte finns ndgon gemensam rutin eller plan
for arbetet. Rektorn uppger att det ar forsta aret det bedrivs ett systematiskt
kvalitetsarbete. Rektorn beskriver att en utvardering gjordes under hostlovet
vilket resulterade i forandringar i elevgrupperna. Den 19 december 2014 ska,
enligt rektorn, terminen utvdrderas med all personal. Rektorn uppger att de
individuella utvecklingsplanerna ar en gemensam dokumentation som ska fol-
jas upp. Rektorn dr dock medveten om att de befintliga individuella utveck-
lingsplanerna maste utvecklas och bli mer informativa.

Skolinspektionen bedomer utifran vad som anforts i de skriftliga redogorelser-
na och vad som framkommit i intervjuer att stora brister kvarstar inom det sys-
tematiska kvalitetsarbetet. Skolan har till viss del paborjat ett arbete med upp-
f6ljning och analys av olika arbetsmoment under ldaséret. Den dokumentation
som ligger till grund for kvalitetsarbetet och som Skolinspektionen tagit del av
visar dock att rektorn inte har tillrdckligt underlag for att analysera verksam-
heten i syfte att identifiera utvecklingsomraden, vilket dven bekréftas av rek-
torn. Eftersom skolan saknar tillrdcklig uppfoljning och analys av maluppfyllel-
sen saknas viktiga underlag for planering av insatser som kan leda till forbatt-
ring av verksamheten. Vid intervjun beskriver rektorn visserligen 6vergripande
nagra utvecklingsomraden for skolan, men eftersom skolan inte har f6ljt upp
verksamheten i tillrdcklig utstrackning eller har analyserat vad som paverkar
och orsakar resultaten och 6vrig méaluppfyllelse, &r sambandet mellan utveck-
lingsomradena och en 6kad maluppfyllelse otydligt. Det ar mycket angeldget
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att det systematiska kvalitetsarbetet utvecklas sa att resultat sammanstills, at-
garder foljs upp, resultaten av uppféljningen analyseras och eventuella brister
identifieras samt att tgdrder vidtas utifran detta.

Sammanfattningsvis visar utredningen att det finns brister i skolans systema-
tiska kvalitetsarbete. Verksamheten uppfyller inte férfattningarnas krav och
huvudmannen foreldggs att atgarda bristerna.

Forfattningsstod

4 kap. 3-6 §§ skollagen, Lgr 11 2.8 Overgripande mal och riktlinjer, Rektorns
ansvar i férordningen om laroplan fér grundskolan, férskoleklassen och fri-
tidshemmet samt laroplan f6r grundsérskolan 2011, 2.8 Rektorns ansvar

Magitaskolan AB uppfyller inte de krav som f6ljer av de foreskrifter som galler
for verksamheten. Magitaskolan AB forelaggs darfor att avhjalpa bristerna ge-
nom att vidta ta de atgarder som beskrivs i beslutet senast den 16 februari 2015.
De foreliggande bristerna &r allvarliga och omfattande. Om bristerna vid den
utsatta tidpunkten inte dr atgéardade kan Skolinspektionen komma att fatta be-
slut om att godkdnnandet for verksamheten ska aterkallas.

Pa Skolinspektionens viagnar
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Foredragande
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