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Inledning

Skolinspektionen har med st6d i 26 kap. 19 § (2010:800) genomfoért en
kvalitetsgranskning av betygsattning pa hogskoleférberedande program. Syftet ar att
granska kvaliteten i betygssattningsprocessen med fokus pa ldrarnas arbete. Kvaliteten
beddms utifran i vilken utstrackning lararna gor en allsidig bedomning av elevernas
kunskaper, baserat pa ett brett och varierat underlag.

De 6vergripande fragestdllningarna ar:

1. | vilken utstrackning fangar lararen ett brett och varierat underlag som grund for
betygssattning av elevens kunskaper?

2. | vilken utstrdckning gor lararen en allsidig utvardering av elevens kunskaper vid
betygssattning?

For att besvara fragestillningarna granskas betygsattningen i svenska pa
hégskoleférberedande program, med sarskild inriktning pa Svenska 3. Granskningen
fokuserar pa betygssattningen 2018 och beror 29 skolenheter med saval enskilda som
kommunala huvudman. Nar kvalitetsgranskningen ar avslutad i sin helhet redovisas de
samlade resultaten i en overgripande kvalitetsgranskningsrapport.

Kunskapsgymnasiet Norrkdping, i Norrkopings kommun med Kunskapsskolan i Sverige AB
som huvudman ingar i denna granskning. Skolinspektionen besdkte Kunskapsgymnasiet
Norrkdping den 14 november 2018. Besdket genomfordes av Erica Jonvallen och
Charlotte Rudebeck. Skolinspektionen har tagit del av dokumentation fran skolan och
genomfort intervjuer med elever, med tre svenskldarare och med rektorn.

Kunskapsgymnasiet Norrképing ar en enskild verksamhet med cirka 440 elever. Enligt
inkomna uppgifter fran skolans rektor undervisar sju larare i svenska. Under ldsaret 2017-
2018 hade fyra ldrare ansvar for betygsattningen i Svenska 3. Innevarande ldsar ar sex
lirare vid skolan legitimerade och behdriga att undervisa i svenska i aktuella arskurser.

| detta beslut gor Skolinspektionen en samlad bedomning av det granskade omradet
utifran de dvergripande fragestdliningarna. Darefter foljer en motivering till det
utvecklingsomrade som Skolinspektionen har identifierat inom ramen for granskningen.

Skolinspektionens bedomning

Skolinspektionen bedémer att ldrarna samlar bedémningsunderlag som ger en bred och
varierad bild av alla elevers kunskaper i férhallande till syfte, centralt innehall,
kunskapskrav och den undervisning som bedrivits.

Skolinspektionens granskning visar att ldrarna planerar kursen sé att alla delar av kursens
innehdll finns med i undervisningsmoment och bedémningstillféllen.

Av dokumentation och lararintervjuerna framkommer att ldararna samarbetar kring
kursens planering. | intervjuerna med ldrare framgar att de utgdr fran syfte och centralt
innehall. En av ldrarna beskriver till exempel férmagorna som sarskilt viktiga. Det framgar
vidare att de utgar fran en gemensam grovplanering, gemensamma beddmningsuppgifter
samt att planeringen anpassas utifran respektive elevgrupp. Det framgar ocksa av
lrarintervjuerna att planeringen utvdrderas i slutet av lasdret och att @ndringar vad galler
undervisningsmoment och bedémningstillfillen da kan goras infor kommande ar.
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Férandringar som gjorts har till exempel handlat om ordningen pa arbetsomraden och att
skapa mer utrymme for det vetenskapliga skrivandet.

Granskningen visar att ldrarna genomfér bedémningstillfillen som ger bade ett brett och
varierat underlag fér bedémning av alla elevers kunskaper.

Av skolans dokumentation och ldrarintervjuerna framgar att lararna samlar in ett brett
underlag och ser till att varje del av kunskapskraven prévas vid minst tva tillfallen under
kursens gang. Flera delar av ett kunskapskrav kan provas ocksa i en och samma uppgift.
Den gemensamma planeringen innehaller nio arbetsomraden samt det nationella provet.
Planeringen innehaller olika former av muntlig framstédlining, fran muntlig redovisning och
forberedda samtal till argumenterande tal. Det framgar av saval skolans dokumentation
som ldrarintervjuerna att lararna dven samlar in ett varierat underlag for bedémning.
Under ldsaret har muntliga och skriftliga bedomningsuppgifter varvats. Skriftliga uppgifter
har till exempel genomforts i form av tre pm (varav ett skrivs i det nationella provet) och
jamférande litterar analys, och muntliga i form av argumenterande tal, muntlig
redovisning och en forberedd “talk-show”. | planeringen aterfinns till exempel
arbetsomraden for skriftlig framstalining i form av tva pm, utéver det som skrivs inom
ramen for det nationella provet, dar innehallet som behandlas ar sprakforandring och
sprakhistoria. Planeringen innehaller ocksa en jamférande litteraturanalys dar skrivandet
inte i forsta hand ar det som prévas men att detta gors om en elev till exempel star och
vager mellan tva betyg. Lararna berdttar att det finns mojligheter for elever att vélja
examinationsform men att detta ocksa maste vdgas mot andra delar av kursen som
eleven behover 6va pa. Har betonar lararna skrivandet och darfér har de begransat
valmdjligheterna. Av elev- och lararintervjuerna framgar att lararna ocksa utformar en
avslutande mer individanpassad uppgift for elever som behover ytterligare mojlighet att
visa sina kunskaper.

Granskningen visar ocksd att ldrarna systematiskt samlar bade sina egna bedémningar
och elevers texter under kursens gang.

Lararna uppger i intervjuerna att de kontinuerligt under aret samlar bade sina egna
bedémningar och elevernas texter i skolans digitala system. Lararna berdttar att de for
anteckningar l6pande, bade analogt och digitalt, samlar de kommentarer de skriver till
eleverna samt anviander bade uppgiftsmatriser och en 6vergripande kursmatris.

Granskningen visar vidare att Idrarna kontinuerligt utvérderar bedémningsunderlagen fér
att sdkerstdlla att alla elever har fatt méjligheter att visa sina kunskaper i férhédllande till
kunskapskraven.

Det framgar av skolans dokumentation samt elev- och ldrarintervjuerna att eleverna far
flera mojligheter att visa sina kunskaper i forhallande till kunskapskraven. Det finns till
exempel mojligheter till omprov samt det som kallas "workshops”, vilket @r en del av
skolans pedagogiska koncept, dar eleverna ges mojlighet att styra sin tid och sjdlva vélja
deltagande utifran behov. Lararna reviderar ibland ocksa sina beddmningstillfallen under
ldsaret s att de blir mer andamalsenliga och anpassar ocksa bade uppgifter och
beddmningsformer utifran elevers behov, till exempel genom att ldta en elev géra en
uppgift muntligt istallet for skriftligt eller att lagga in mer tid fér 6vning ndr eleverna
upplever ett omrade som sarskilt svart. Det framgdr samtidigt att detta ibland kan utgéra
en utmaning for ambitionen att préva varje kunskapskrav tva ganger. | intervjun med
eleverna bekréftas ocksa bilden att delar av kunskapskraven aterkommer vid andra
bedémningstillfallen och att ldrarna kan anpassa dessa. Det framgar av skolans
dokumentation savéal som av lararintervjuerna att skolan arbetar med individorienterad
undervisning och att eleverna till exempel far vagledning i sina studier varje vecka samt
méjlighet att vélja vad de sarskilt behdver arbeta med i sa kallade workshops. Skolan
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anvander ocksa ett digitalt system for uppfdljning dar lararna beskriver varje elevs nuldge
i forhallande till de mal eleverna satt upp for kursen.

Skolinspektionen bedémer att ldrarna gor en allsidig bedémning av elevens kunskaper i
forhallande till kunskapskraven.

Skolinspektionens granskning visar att Idrarna har former for att f& god éverblick samt
vdrderar bedémningsunderlagens tillférlitlighet och giltighet.

Granskningen visar att lararna kontinuerligt sammanstaller och samlar
bedomningsunderlag, bade i form av egna anteckningar, matriser som fylls i och
elevarbeten. | lararintervjuerna beskriver lararna att den 6versiktliga sammanstallningen
vixer fram genom den dokumentation som gors, genom uppgiftsmatriser, kommentarer
och sammanstallningar. Av skolans dokumentation och lararintervjuerna framgar att
ldrarna viktar bedomningsunderlagens tillforlitlighet genom att till exempel vikta
upprepade prestationer tyngre @n mindre enskilda. | ldrarintervjuerna framkommer det
att uppgifterna ocksa utformas pa ett satt sa att uppgifter i slutet av kursen varderas
hégre. Bade den skriftliga och den muntliga delen av det nationella provet sambeddéms
och ldrarna bedémer inte alltid de elever de sjdlva undervisat. Svarbedomda
elevprestationer uppmarksammas sarskilt vid dessa tillfallen. Bedémningsunderlagens
giltighet varderas genom att ldrarna tillmater vissa bedomningsunderlag sarskild vikt, till
exempel uppgifter som gors under kursens senare del. Ldrarna berdttar att de samtidigt
dven beaktar att elever kan missforsta en fraga eller att de vid enstaka tillfdllen kan
prestera samre av olika skal.

Det nationella provet tillméts sarskild vikt da det genomfors i slutet av kursen. Av de
elever som hade ett hogre kursbetyg @n resultat pa det nationella provet ar flickorna i
majoritet. 34,2 % av flickorna har ett hogre betyg. Motsvarande skillnad vad galler
pojkarna var 19,1 %. Att det nationella provet inte prévar hela kursen anges generellt som
ett mojligt skl till att elever far ett hogre kursbetyg dn resultat pa det nationella provet. |
intervjun med lararna beskrivs att skolan har manga hogpresterande kvinnliga elever och
press och prestationsangest anges som en forklaring till att de kvinnliga elevernas
kursbetyg, i storre utstrackning ar hogre dn resultatet pa nationella provet. Intervjun med
eleverna bekréftar att det nationella provet, i varierande grad, upplevs som pressande. |
ldrarintervjun framgar att lararna diskuterat undervisningen i relation till kdnsskillnaderna
i resultat, och da till exempel kommit fram till att de strévar efter varierad undervisning
och anvandande av digitala arbetssdtt.

Granskningen visar att ldrarna bedémer kvaliteten pa elevens kunskaper i férhéllande till
kunskapskraven och grundar sina beslut om betyg pd en helhetsbedémning av elevernas
kunskaper vid kursens slut.

| lararintervjuerna framgar att lararna bedémer kvaliteten pa elevernas kunskaper i
forhallande till kunskapskraven. Bade lararnas anteckningar, ifyllda matriser och
elevernas arbeten vags in vid den slutliga bedémningen. Av intervjuerna framgar att
ldrarna uppmarksammar visade kunskaper ocksa vid andra tillfdllen dn de formella
bedémningstillfillena. Vid behov tas ocksa hadnsyn till kunskaper som elever visat i andra
kurser, till exempel har kunskap elever visat i kursen retorik eller i gymnasiearbetet
anvdnts som bedémningsunderlag.

Skolinspektionen bedémer att ldrarna inte i tillrdcklig utstrackning samarbetar inom
svenskdmnet for att utveckla en samsyn kring bedémning och betygsattning.

Skolinspektionens granskning visar att ldrarna har gemensamma diskussioner kring
tolkning av styrdokument samt planering och konstruktion av bedémningsuppgifter.
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| lararintervjuerna framgar att diskussioner kring planering, bedomningsuppgifter och
aterkoppling till eleverna fors bade infor varje nytt lasar och kontinuerligt under kursens
gang. Det framgar av ldrarintervjuerna att lararna diskuterar planering och
bedomningsuppgifter utifran centralt innehall och kunskapskrav, men inte att de har
gemensamma diskussioner om Svenska 3 i relation till Idroplanens évergripande mal eller
amnets syfte. Av rektorsintervjun framgar att svensklararna har amnesmaéten varannan
vecka och att de ibland ocksa traffas utifran en av amnets specifika kurser. Det
framkommer i bade lararintervjuerna och i rektorsintervjun att lararna dven har
gemensamma diskussioner utifran att de regelbundet arbetar tillsammans med den
feedback de formulerar till eleverna, vilket blir en del av den samlade dokumentationen.

Granskningen visar att Idrarna sambedémer det nationella provets samtliga delar och for
diskussioner om vilket samlat betyg som bdst motsvarar kvaliteten pd elevens visade
kunskaper pa provet.

Av ldrarintervjuerna framgar att lararna sambed6mer bade den skriftliga och muntliga
delen av det nationella provet. Arbetet dr organiserat sa att lararna har schemabrytande
dagar for genomférandet av den muntliga delen och att de da ar minst tva larare. Ldrarna
beskriver vidare att de forst diskuterar instruktionerna och att de sedan delar elevtexter
mellan sig. Svarbeddmda texter identifieras och diskuteras sarskilt. Ansvaret for
organisationen ligger pa @mnesansvarig larare. Samtidigt beskriver inte ldrarna att de
jamfor resultat pa nationella prov med kursbetyg, med syftet att de nationella proven ska
stédja likvardig betygssattning.

Granskningen visar att ldrarna har gemensamma diskussioner om tolkning kring enstaka
elevprestationer, men inte kring det samlade bedémningsunderlaget infor betygssdttning.

Av ldrarintervjuerna framgar att lararna ofta diskuterar tolkningar av enstaka
elevprestationer och att elevexempel diskuteras bade I6pande i vardagen och pa
dmnesmoten. Lararna beskriver att de tar upp sarskilt svarbedémda elevprestationer med
kollegor, till exempel elever med ojamna kunskapsprofiler. Samtidigt beskriver inte
lararna i intervjun att de sambeddmer, diskuterar och tolkar, det samlade underlaget
infor betygssattning for enskilda elever.

Identifierade utvecklingsomraden

| syfte att hoja verksamhetens kvalitet bedomer Skolinspektionen att ett
utvecklingsarbete i férsta hand behover inledas inom foljande omrade.

e Rektorn behodver forsikra sig om att ldrarna far mdojlighet att diskutera,
sambedoma och utveckla samsyn kring en allsidig helhetsbedémning av elevers
kunskaper vid betygssattning.

Granskningen visar att ldrarna pa Kunskapsgymnasiet Norrkdping pa flera satt diskuterar
och sambeddmer elevers prestationer bade vad galler det nationella provet och andra
bedomningsuppgifter. Detta gors bade organiserat och spontant samt underldttas av att
ldrarna arbetar med en gemensam planering och med gemensamma
bedomningsuppgifter. Det framgar dock inte av granskningen att ldrarna har
gemensamma diskussioner, eller sambeddmer, i samband med betygssattning vid kursens
slut. Inte heller att ldrarna jamfor resultat pa nationella prov med kursbetyg, utifran syftet
att de nationella proven ska stodja likvardig betygssattning. Det framgar inte heller att de
diskuterar helhetsbedémningar av elevers kunskaper utifran dmnets syfte, kursens
innehall och kunskapskrav samt den undervisning som bedrivits.
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Det &r av vikt att larare arbetar for samsyn savdl vad géller bedomningen av enskilda
bedomningsuppgifter som vid betygssattning av enskilda elever vid kursens slut. For att
astadkomma likvardighet i betygssattning dar alla elever bedéms utifran samma krav ar
det betydelsefullt att larare synliggdr om det finns olika tolkningar av kriterier och
kravnivaer, eller om det finns andra skdl om betygsattningen skiljer sig at mellan larare.
Enligt skollagen syftar ocksa de nationella proven till att stédja betygssattningen.?

Utover att samsyn kring betygssattning ar en forutsattning for att skolan ska kunna ge
eleverna enhetlig information om betyg och betygssattning sa ar, enligt Skolverkets
allmdnna rad om betyg och betygssattning, larares samsyn kring vad som dr vdsentliga
kunskaper i ett &mne ocksa en utgangspunkt fér dmnesdidaktiskt vilgrundade val.?
Sddana diskussioner skulle kunna komplettera de utvarderande planeringsméten lararna
pa skolan har i slutet av terminen. Nar ldrare har olika uppfattningar om bedémningar kan
diskussionerna ha som bést férutsittningar att bli produktiva.® Darfér kan det vara
verkningsfullt om ldrarna vid sambeddmning utgar fran situationer dar de gjort olika
bedomningar, och fokuserar diskussionen till dessa exempel.

Uppfoljnmg
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Huvudmannen ska senast den 28 jurrra/fjgusti 2019 redovisa till Skolinspektionen vilka , u IH&LQ 4;
atgarder som vidtagits utifran de identifierade utvecklingsomradena samt vilka effekter |, 5
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Redogorelsen skickas via e-post, till kvalitetsgranskningarsthim@skolinspektionen.se, eller
per post till, Skolinspektionen, Box 23069, 104 35 Stockholm. Hénvisa till ( Q“”f
Skolinspektionens diarienummer for granskningen (dnr 400-2017:10213) i de handlingar

som sands in.

| drendets slutliga handlaggning har utredare och jurist Charlotte Rudebeck och
projektledare Karin Lindqvist deltagit.

Pa Skolinspektionens vagnar

X Gabriel Brandstrom X Erica Jonvallen
Beslutsfattande Foredragande
Signerat av: Gabriel Brandstrém Signerat av: Erica Jonvallen

1 Skollagen 8 kap. 3 §
2 Skolverket (2018). Betyg och betygssdttning. Allmént rad.
3 Skolverket (2013). Sambedémning i skolan. Stédmaterial.
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Bilaga: Forfattningsstod

Skollagen (2010:800)

3 kap. 16 § 1-2 st.

Beslut om betyg

Betyg ska beslutas av den eller de larare som bedriver undervisningen vid den tidpunkt
nédr betyg ska sittas.

Om lédraren eller lararna inte dr legitimerade, ska beslutet fattas tillsammans med en ldrare
som dr legitimerad. Kan dessa inte enas ska betyget beslutas av den legitimerade ldraren
under forutséttning att han eller hon &r behérig att undervisa i det &mne som betyget
avser. I annat fall ska betyget beslutas av rektorn.

Gymnasieforordningen (2010:2039)

8 kap.2 §
Kunskapskrav ska finnas for betygen A-E.

Kraven for betygen A, C och E ska precisera vilka kunskaper som krdvs for respektive
betyg. Kunskapskravet for betyget D innebér att kraven for E och till 6vervagande del for
C dr uppfyllda.

Kravet for betyget B innebar att dven kraven for C och till 6vervagande del for A ar
uppfyllda.

8 kap.3 §
Syftet med nationella prov &r att stodja betygssdttningen.

8kap.3a§

Nationella prov ska anvandas i de kurser som angesi3 b §.

Nar nationella prov anvands ska eleverna delta i alla delar av proven. Rektorn

far besluta att en elev inte behover delta i ett nationellt prov eller i ndgon eller ndgra delar
av ett sadant prov, om det finns sdrskilda skal.

8kap.3b§

Nationella prov ska anvandas i den hégsta avslutande kursen pa programmet och, i
féorekommande fall, inriktningen, i amnena engelska, matematik och svenska eller svenska
som andrasprak med undantag fér kursen svenska 2 eller svenska som andrasprék 2.

Proven ska vara uppdelade i delprov som genomf6rs pa vissa dagar eller under vissa
perioder.
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2011 ars liroplan for gymnasieskolan, Lgy 11, (SKOLFS 2011:144)

Lgy 11, 1. Skolans virdegrund och uppgifter, Kunskaper och ldrande

”Kunskap ar inget entydigt begrepp. Kunskap kommer till uttryck i olika former - sdsom
fakta, forstaelse, fardighet och fortrogenhet - som forutsatter och samspelar med varandra.
Undervisningen far inte ensidigt betona den ena eller den andra kunskapsformen.”

Lgy 11, 2. Overgripande mal och riktlinjer, 2.1 Kunskaper
I avsnittet uppstalls ett antal riktlinjer och for lararen géller att denne bl.a. ska

e se till att undervisningen till innehdll och uppldggning préglas av ett
jamstalldhetsperspektiv,

e samverka med andra larare i arbetet med att nd utbildningsmalen,

e iundervisningen beakta resultat av utvecklingen inom @mnesomradet och for
undervisningen relevant pedagogisk och annan forskning, och

Lgy 11, 2. Overgripande mal och riktlinjer, 2.5 Bedémning och betyg

I detta kapitel anges bland annat riktlinjer for ldraren, exempelvis ska lararen redovisa for
eleverna pa vilka grunder betygsséttning sker. Vidare anges att ldraren vid
betygssattningen ska

e utnyttja all tillgdnglig information om elevens kunskaper i forhallande till de
nationella kunskapskrav som finns for respektive kurs,

e Dbeakta dven sadana kunskaper som en elev har tilldgnat sig pa annat sitt an
genom den aktuella undervisningen, och

e utifran de nationella kunskapskrav som finns for respektive kurs allsidigt
utvérdera varje elevs kunskaper.

Prop. 2009/10:165 Den nya skollagen - for kunskap, valfrihet och trygghet

”Betygssdttning ar beslut som typiskt sett har rédttsverkan for eleven. Betygen kan ha en
avgorande betydelse for elevens framtid, eftersom de har en direkt koppling till urvals-
och behérighetsbestdmmelser. Betygssdttningen innebér darmed myndighetsutdvning.
Det &r av stor vikt att elever ska kdnna att de har fatt visa sina kunskaper och blivit réttvist
bedémda. Att betygen maste vara rdttvisa och likvdrdiga dr déarfor en sjdlvklarhet.” (s.297)

”Betyg och beddmning dr starkt férknippade med varandra. Bedémning behover stindigt
goras fOr att utvdrdera hur larandet sker mot uppstillda mél och kunskapskrav. Den
kunskapssyn som kommer till uttryck i laroplaner och andra styrdokument utgar ifran att
det sker en beddmning som grundar sig pa observationer, samtal, elevarbeten, projekt- och
grupparbeten samt enskilda uppgifter. Bedomningen syftar till att identifiera elevers
kunskaper for att beskriva starka och svaga sidor och ge ett bra underlag for att planera
elevens fortsatta utveckling. Betygen ska visa i vilken utstrdckning eleven har uppnatt de
nationellt uppstdllda kunskapskraven och dven visa kvaliteten i kunskaperna. Nationella
dmnesprov och andra prov ar darvid en del av beddmningsunderlaget.” (s.298)
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