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Inledning

Skolinspektionen har med stod i 26 kap. 19 § (2010:800) genomfort en
kvalitetsgranskning av betygsattning pa hogskoleférberedande program. Syftet ar att
granska kvaliteten i betygssattningsprocessen med fokus pa lararnas arbete. Kvaliteten
bed6ms utifran i vilken utstréckning ldrarna gor en allsidig bedémning av elevernas
kunskaper, baserat pa ett brett och varierat underlag.

De dvergripande fragestéllningarna &r:

1. I vilken utstrackning fangar lararen ett brett och varierat underlag som grund fér
betygssattning av elevens kunskaper?

2. lvilken utstrackning gor lararen en allsidig utvardering av elevens kunskaper vid
betygssattning?

For att besvara fragestallningarna granskas betygsattningen i svenska pa hégskolefor-
beredande program, med séarskild inriktning pa Svenska 3. | urvalet ingar 30 skolenheter
med sévil enskilda som kommunala huvudman. Nér kvalitetsgranskningen &r avslutad i
sin helhet redovisas de samlade resultaten i en 6vergripande kvalitetsgranskningsrapport.

Celsiusskolan, i Uppsala kommun, ingar i denna granskning. Skolinspektionen bestkte
Celsiusskolan den 13 november 2018. Besdket genomférdes av Olivia Oberg och Ylva
Gunnars:Skolinspektionen har tagit del av dokumentation fran skolan och genomfort
intervjuer med elever, med fem svenskldrare och med rektorn.

Celsiusskolan ar en kommunal skolenhet med cirka 1050 elever. Enligt inkomna uppgifter
fran skolans rektor undervisar 10 ldrare i svenska innevarande ldsar, varav samtliga &r
legitimerade och behoriga att undervisa i svenska i aktuella arskurser. Under lasaret
2017-2018 hade atta ldrare ansvar for betygsattningen i Svenska 3.

| detta beslut gor Skolinspektionen en samlad bedémning av det granskade omradet
utifran de dvergripande fragestallningarna. Darefter foljer en motivering till de
utvecklingsomraden som Skolinspektionen har identifierat inom ramen for granskningen.

Skolinspekiionens bedomning

Skolinspektionen bedémer att ldrarna inte i tillrdacklig utstrackning samlar
bedémningsunderlag som ger en bred och varierad bild av alla elevers kunskaper i
forhallande till syfte, centralt innehall, kunskapskrav och den undervisning som
bedrivits.

Granskningen visar att lararna planerar undervisningen utifran hela det centrala
innehallet, men att de i lagre utstrackning utgar ifran amnets syfte. Ldrarna samlar in ett
brett och varierat material skriftligt, men ldagre grad muntligt. Granskningen visar dven att
lararna samlar kontinuerligt in underlag for bedémning, och utvarderar beddmning-
sunderlagen for att vid behov ge eleverna battre férutsattningar att visa sina kunskaper.
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Lérarnas planering téicker centralt innehdll i Svenska 3 bade avseende undervisning och
beddémningstillfillen, men det finns en risk att den inte utgdr ifrdn dmnets syfte

Granskningen visar att flera svenskldrare vid Celsiusskolan planerar kursen Svenska 3
utifrdn &mnets centrala innehall och kunskapskrav. Lararna utgar ifran omraden sasom
retorik, litteraturanalys, sprakhistoria och vetenskapligt skrivande som tacker hela det
centrala innehallet, vilket dokumentation och ldrarintervjuerna visar. Ldrarna planerar
enstaka uppgifter tillsammans, men har olika 6vergripande planeringar. Lararna berattar
att de skapar uppgifter for att eleverna ska kunna testas i flera kunskapskrav for varje
arbetsomrade. Till exempel ticks bade vetenskapligt skrivande och sprékhistoria in i ett
PM. De forklarar att de ldgger upp kursen sa att eleverna far mojligheter att 6va infor de
storre examinationsuppgifterna. Lirarna ger i intervjuerna inga exempel pa att de utgar
ifran &mnets syfte och dvergripande mal nér de planerar undervisning och
beddmningstillfdllen. Det férekommer daremot att ldrare betonar att kursen ldggs upp sa
att eleverna ska klara nationella provet.

Ldrarna samlar in ett brett material skriftligt

Granskningen visar att ldrarna samlar in ett brett och varierat underlag fér bedémning av
kunskapskrav inom omradena vetenskapligt skrivande, retorik, och litteraturanalys, och i
lagre utstrdckning i sprakhistoria. Ldrarna beréattar att de stravar efter att eleverna ska
prova alla kunskaper vid minst tva tillféllen. Vetenskapligt skrivande prévas vid flera
tillfdllen under hela liséret, vilket dven dokumentationen bekraftar. Lararna motiverar
detta genom att det &r en stor del av det nationella provet samt att eleverna har svart for
vetenskapligt skrivande och behéver 6va detta vid flera tillfallen. Elevernas kunskaper i
sprakhistoria utvarderas av nagra ldrare vid ett tillfélle, och ldrarna forklarar att det &r
mojligt for eleverna att komplettera denna del. Intervjuerna visar dven att lararna varierar
de skriftliga uppgifterna och utformar dem sa att elevernas kunskaper utvdrderas mot
flera delar av kunskapskraven. En ldrare ger som exempel att eleverna gor skriftliga
uppgifter som behandlar sprakhistoria samt analys av ett litterart verk, och redovisas
bland annat i form av ett PM och diskussionsprotokoll.

Beddémningstillfallen fér muntlig framstdllning prioriteras i mindre omfattning

Lararna utformar bedémningstillfallen for muntlig framstallning i olika omfattning.
Lararna ger i intervjuerna exempel pa att eleverna bade haller tal vid tva tillfallen och
arbetar med férberedda samtal och diskussioner. Granskningen visar ddaremot att det
finns ldrare som genomfér muntliga bedémningstillfallen endast i form av formella tal. |
intervjuerna uppges detta bero pa att det behdvs mycket underlag for vetenskapligt
skrivande, och att det da inte finns utrymme for fler examinationstillfdllen i muntlig
framstallning. Aven skolans dokumentation visar att det finns ldrare som har litet
underlag fér muntlig framstéllning, dér planeringen exempelvis inte innehaller férberedda
samtal eller diskussioner. Lirare lyfter detta som ett omrade som kan utvecklas.

Ldrarna samlar in och utvéirderar bedémningsunderlag kontinuerligt

Granskningen visar att lirarna samlar sina beddémningar och elevernas texter bade
analogt och digitalt. Lérarna ger exempel pa att de samlar underlaget i en parm som de
kan ga tillbaka till infor samtal om elevernas omddmen eller betygssattning. Vidare
beréttar ldrarna att skolan har ett digitalt system déar de for in underlag for betygssattning
i matriser som visar vilken kunskapsprofil eleverna har i forhéllande till kunskapskraven.
Lirarna fyller i matriserna for varje uppgift tillsammans med en helhetsmatris sa att de
ska kunna ga tillbaka till sina bedémningar infor betygssattningen i slutet av kursen i
Svenska 3.
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Lararna utvarderar kursens utformning och bedomningstillfallen under kursens gang. |
planeringsstadiet handlar det framfor allt om att anpassa nivan pa undervisningen till
varje ny elevgrupp de har i Svenska 3. Till exempel kan det handla om att ldrarna i sin
utvardering ser att eleverna inte presterat val pa grund av att ldraren tagit fram for svara
kalltexter, och ldraren planerar da in fler tillfdllen for eleverna att kunna visa sina
kunskaper. Det forekommer dven att larare planerar in tid for komplettering i slutet av
ldsaret s3 att eleverna ska ha majlighet att gora om nagon del av kursen dar de inte har
visat sina kunskaper tillrackligt. Varje larare utvdrderar kursens utformning och
beddmningstillfdllen enskilt, och ger inga exempel pa att de gor detta gemensamt.

Skolinspektionen bedémer att ldrarna gor en allsidig bedémning av elevens kunskaper i
forhallande till kunskapskraven

Ldrarna efterstrdvar att géra en helhetsbedémning av elevernas samlade kunskaper

Granskningen visar att flera ldrare arbetar pa ett sdtt som mojliggor allsidig bedomning av
elevernas kunskaper. Vid betygssattning anvander lararna alla formella examinations-
uppgifter och det nationella provet, vilket framkommer i ldrarintervjuerna. Nagra ldrare
anvénder dven informell dokumentation, men framhaller att den inte kan vara avgérande
for ett visst betyg. Till exempel handlar det om 6vningsuppgifter eller diskussioner som
eleverna har deltagit i. Lérarna beréattar att de viktar vissa underlag tyngre nar de ska
sdtta betyg. Det kan handla om kunskaper som eleverna utvecklar 6ver tid, sdsom att
skriva och tala. Andra kunskaper, lararna ger sprakhistoria som exempel, viktas inte lika
tungt for betyget. Dessa kunskaper har eleverna dven maéjlighet att visa igen genom
kompletteringar, da det inte i lika hog utstrackning knyts an till kunskaper som utvecklas
Over tid. Lararna berattar dven att de férsoker utnyttja all tillganglig information om
elevernas kunskaper, till exempel genom att vid behov ta del av gymnasiearbetet for att
fa ytterligare underlag.

For att komma fram till ett slutbetyg tar lararna hjdlp av matriserna som sammanstaller
vilka kunskaper eleverna har visat i alla formella examinationsuppgifter. De beskriver i
intervjuerna att de har brutit ner kunskapskraven i olika rutor foér att kunna analysera
vilka delar eleverna har uppnatt. Nagra larare beskriver att de anvdander matrisen som
stod for sin analys. De gar dven tillbaka till de ursprungliga uppgifterna som eleverna har
gjort for att utvdrdera deras kunskaper. Det framgar i intervjuerna med rektorn och
ldrarna att de tidigare har analyserat delar av kunskapskraven som de har sammanstallt
utan att géra helhetsbedémningar, men att ldrarna har haft diskussioner om hur de
battre kan se till helheten vid betygssattning.

Ldrarna vdrderar bedémningsunderlagens tillforlitlighet och giltighet

Granskningen visar att ldrarna utvarderar hur tillf6rlitliga underlagen ar genom att
jamfora beddomningen i de olika underlagen med varandra. En ldrare ger som exempel att
hen gett en elev ett F i talet pa nationella provet for att eleven missuppfattade
instruktionerna, men gav eleven ett hogre slutbetyg eftersom eleven visade en hogre
kunskapsniva i andra uppgifter. Larare ger i intervjun dven exempel pa att de utvarderar
hur giltiga underlagen ar. Till exempel vdager underlag fran borjan av kursen inte lika tungt
i betygssattningen, eftersom eleverna hinner utveckla kunskaper under kursens gang.
Lararna ldgger mindre vikt vid underlag som kan vara svara att beddma, till exempel nar
det handlar om enskilda elevers prestationer i grupparbeten. Lararintervjuerna visar att
skolan d@ven har program for plagieringskontroll, som anvands for elevernas storre
skrivuppgifter. Eleverna skriver uppgifter i provkonton dér de inte har tillgang till internet.
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Skolan vidtar vissa atgdrder for att sikerstdlla att alla elever bedéms pG samma grunder

Skolan organiserar sa att ldrarna inte rattar sina egna elevers nationella prov, vilket
framgar av rektorsintervjun. Det finns dven planer pa att avidentifiera eleverna pa de
nationella proven, for att ytterligare sdkerstdlla att eleverna bedoms pa samma grunder.
Bade rektorn och ldrarna uppger att det inte finns nagon paverkan utifran pa lararnas
betygssattning. Av ldrarintervjuerna framgar daremot att det finns en stress bland vissa
larare infér att elever inte blir godkénda i andra svenskkurser &n Svenska 3, och att det
finns en risk att larare da maste jobba extra for att eleverna ska fa komplettera.

Skolan diskuterar avvikelse mellan betyg och nationella prov, men inte skillnader i resultat
mellan kénen

Offentlig statistik visar att Celsiusskolan har en hog avvikelse mellan resultat pa nationella
prov och kursbetyg i kursen Svenska 3. Enligt statistik fran Skolverket fick 58 procent av
eleverna hogre kursbetyg @n provbetyg varterminen 2018 (genomsnitt for riket &r 38
procent). Dessutom visar statistiken att det finns kdnsrelaterade skillnader, da 62 procent
av kvinnorna fick hégre kursbetyg @n provbetyg jamfort med 53 procent for ménnen.

Nar lararna diskuterar skillnaden mellan elevernas resultat pa det nationella provet och
slutbetyget gors detta pa skolniva. Rektorn och ldrarna berdttar att de ser att eleverna
ofta gor formaliafel som kan sdanka resultatet flera betygssteg, trots att eleverna har gott
om tid att skriva provet. Det framkommer dock att ldrarna inte ar eniga i varfor det finns
skillnader i resultat mellan slutbetyg och nationella prov. Rektorn problematiserar detta
och menar att de behover diskutera frdgan vidare pa skolan. Vad giller skillnader i
resultat mellan konen berattar rektorn att de inte har diskuterat detta i organiserad form.
Det framgar i lararintervjuerna att deras uppfattning ar att det inte finns nagon skillnad
mellan kvinnor och mén vad géller betyg i Svenska 3.

Skolinspektionen bedémer att ldrarna inte i tillrdcklig utstrackning samarbetar inom
svenskdmnet for att utveckla en samsyn kring bedémning och betygséattning.

Ldrare arbetar i Idg utstrdckning fér en samsyn kring bedémning och betygssdttning

Granskningen visar att ldrarna samverkar kring planering av enskilda uppgifter men att de
inte planerar kursen i Svenska 3 tillsammans. Ldrarna ger i intervjuerna exempel pa att de
vid behov samarbetar med andra ldrare kring enskilda uppgifter och kan dven
sambeddma uppgifterna. Lirarna uppger dartill att de diskuterar betygssattning d& de har
underlag som visar att en elev har en ojamn kunskapsprofil. Vidare férklarar lararna att de
inte samplanerar i kursen, och att vissa ldrare inte kdanner till vad andra kollegor gor i
dmnet svenska. | rektorsintervjun framkommer att lararna inte har amnesmaotesgrupper,
men att ldrarna har tid for samarbete i utvecklingsgrupper. Rektorn kdanner inte till vad
ldrarna samverkar kring vad géller kursen Svenska 3 och lyfter behovet av att lararna for
mer samtal med varandra eftersom de har olika asikter i betygssattningen.

Granskningen visar att lararna samverkar kring det nationella provet, men att de har olika
asikter kring rattning och vilken roll det nationella provet spelar i betygssattningen. Infor
nationella provet samlas ldrarna i ett mote for att gemensamt gé igenom anvisningarna
till det nationella provet, vilket framgar av larar- och rektorsintervjuerna. De nationella
proven rdttas dven av externa rattare for att minska lararnas arbetsborda, och lararinterv-
juerna visar att ldrarna har svart att forhalla sig till detta, eftersom rattarna inte deltar i
forberedelserna infor rattning. Lararna namner dven i intervjuerna att de upplever att det
finns andra ldrare som inte undervisar pa samma satt som de sjalva. Ldrarna blir da osdkra
pa hur stor vikt som ska laggas pa nationella provet vid betygssattning, vilket de menar
kan vara en orsak till skillnaden i resultat mellan nationella proven och slutbetygen.
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Identifierade utvecklingsomraden

| syfte att hoja verksamhetens kvalitet bedomer Skolinspektionen att ett
utvecklingsarbete i férsta hand behéver inledas inom féljande omraden.

e Rektorn behéver forsikra sig om att lararna samlar ett varierat
beddmningsunderlag for muntlig framstallning.

Granskningen visar att ldrarna utformar bedémningstillfallen for muntlig framstéllning i
olika omfattning. Flera ldrare samlar in ett varierat underlag fér muntlig framstallning,
medan andra endast har underlag i form av formella tal. Det finns ldrare som inte har
forberedda samtal och diskussioner som underlag. En risk som Skolinspektionen ser &r att
inte alla elever far tillrdckliga méjligheter att éva sig i, och utveckla kunskaper i muntlig
framstalining. | syftesbeskrivningen for dmnet svenska pa gymnasiet stér att eleverna ska
fa mojlighet att utveckla sddana kunskaper om bade muntlig och skriftlig kommunikation
som behovs i arbetslivet och fér vidare studier. Den kommunikativa formagan lyfts vidare
i malet “Formaga att tala infér andra pa ett sdtt som ar lampligt i kommunikations-
situationen samt att delta pa ett konstruktivt satt i férberedda samtal och diskussioner”.*
Skolinspektionen bedémer dérfor att det ar av betydelse att saval kursens undervisning
som beddmningstillfillen genomférs med variation dven avseende muntlig framstéllning,
sd att alla elever kan ges mojlighet att utveckla och visa kvaliteter i sina kunskaper.

e Rektorn behdver forsikra sig om att ldrarna i hégre utstrdckning utvecklar en
samsyn kring bed6mning, betygssattning och planering.

Skolinspektionen bedémer att ldrarna vid Celsiusskolan behdver utveckla sitt samarbete

kring bedémning och betygsséttning. Granskningen visar att lararna sambeddmer enstaka

uppgifter vid behov, och att de dven vid betygssattning kan diskutera enstaka elevers

kunskaper. Det framkommer dock att ldrarna inte har samsyn kring hur resultatet pa det

nationella provet ska viktas vid betygsséttningen. Detta eftersom ldrarna bland annat ser

en risk med att skolan har externa rittare for det nationella provet. Det framgar dven att

ldrarna inte analyserar kénsskillnader och skillnader mellan resultat pa nationella prov

och slutbetyg. Enligt skollagen syftar ocksa de nationella proven till att stédja betygs-

sattningen.2 For att beddmning och betygssattning ska vara likvardig behdver lararna

utveckla kunskap om eventuella skillnader i bedémningar. Genom att anvénda elev-

exempel dér ldrare dr oeniga i bedomningen finns en mojlighet for larare att utveckla sin
beddémarkompetens.? Pa s& vis kan ldrarna pa Celsiusskolan diskutera for att fa samsyn

kring hur de ska tolka exempelvis externa rittares bedomningar utifran kriterierna och P e M
darmed sikerstilla att de sdtter betyg pa ett likvardigt satt. (7//77/7ﬁf/t’/4¢(f0/4' =

Granskningen visar dven att ldrare inte samplanerar kursen i Svenska 3. Det framkommer /7’47 (2010°:2039 )

att det finns en risk att lirare inte planerar kursen utifran hela @mnesplanen, till exempel g/(dﬂ «7§ R /
férekommer att larare framfér allt planerar kursen i Svenska 3 i syfte att eleverna ska r lattelse
klara det nationella provet med fokus pa den skriftliga delen. Enligt Skolverkets allménna enlic [ 5[9 For -
rad om betyg och betygssittning, dr ldrares samsyn kring vad som &r vésentliga kunskaper VLL! n /rjjlaj

(2013} : ‘)CD)

A

At

1 Liroplanen for gymnasieskolan (Gy11).

2 Skottagen-8-kap3-5-

3 Skolverket (2013) Sambedémning i skolan. Stodmaterial.

Gabriel B /ﬁ’fd/?dSTrom
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i ett &mne ocksa en utgangspunkt for &mnesdidaktiskt vélgrundade val.* Gemensamma
diskussioner kring hur ldrarna lagger upp kursen i Svenska 3 utifran hela amnesplanen kan
vara ett sdtt att 6ka mojligheterna att utga fran d@mnets syfte i savél undervisning som
bedémningsuppgifter. Detta kan dven vara ett sitt att se till att lararna far ett brett och
varierat underlag for saval skriftlig som muntlig framstallning.

Uppfdlining

Huvudmannen ska senast den 12 september 2019 redovisa till Skolinspektionen vilka
atgarder som vidtagits utifran de identifierade utvecklingsomradena samt vilka effekter
det haft for verksamheten.

Redogdrelsen skickas via e-post, till kvalitetsgranskningarsthim@skolinspektionen.se, eller
per post till, Skolinspektionen, Box 23069, 104 35 Stockholm. Hénvisa till
Skolinspektionens diarienummer f6r granskningen (dnr 400-2017:10213) i de handlingar
som sands in.

| drendets slutliga handlaggning har utredare Ylva Gunnars och Karin Lindgvist deltagit.

Pa Skolinspektionens vagnar

X Olivia Oberg

X Gabriel Brandstrom

Foredragande

Signerat av: Olivia Ober:
Beslutsfattare ¢ g

Signerat av: Gabriel Brandstrém

Mer information om kvalitetsgranskningen finns pa Skolinspektionens hemsida:

https://www.skolinspektionen.se/sv/Tillsyn--

granskning/Kvalitetsgranskning/Skolinspektionen-granskar-kvaliteten/betygssattning-pa-

hogskoleforberedande-gymnasieprogram--fokus-pa-svenska/

4 Skolverket (2018). Betyg och betygssdttning. Allmant rad.
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Bilaga: Forfattningsstod

Skollagen (2010:800)

3 kap. 16 § 1-2 st.
Beslut om betyg
Betyg ska beslutas av den eller de lirare som bedriver undervisningen vid den tidpunkt

nér betyg ska sittas.

Om l4raren eller lirarna inte ar legitimerade, ska beslutet fattas tillsammans med en lérare
som #r legitimerad. Kan dessa inte enas ska betyget beslutas av den legitimerade léraren
under forutsitining att han eller hon dr behdrig att undervisa i det &mne som betyget
avser. I annat fall ska betyget beslutas av rektorn.

Gymnasieférordningen (2010:2039)

8 kap.2§
Kunskapskrav ska finnas for betygen A-E.

Kraven for betygen A, C och E ska precisera vilka kunskaper som krdvs for respektive
betyg. Kunskapskravet for betyget D innebir att kraven for E och till svervdgande del for
C ar uppfyllda.

Kravet for betyget B innebir att dven kraven for C och till dvervégande del for A &r

uppfyllda.

8 kap.3 §
Syftet med nationella prov ar att stodja betygsséttningen.

8kap.3a§

Nationella prov ska anvéndas i de kurser som angesi3 b §.

Nér nationella prov anvénds ska eleverna delta i alla delar av proven. Rektorn

far besluta att en elev inte behdver delta i ett nationellt prov eller i nagon eller nagra delar
av ett sddant prov, om det finns sérskilda skél.

8kap.3b §

Nationella prov ska anvéndas i den hogsta avslutande kursen pa programmet och, i
forekommande fall, inriktningen, i &mnena engelska, matematik och svenska eller svenska
som andrasprak med undantag for kursen svenska 2 eller svenska som andrasprak 2.

Proven ska vara uppdelade i delprov som genomférs pa vissa dagar eller under vissa
perioder.
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2011 ars laroplan for gymnasieskolan, Lgy 11, (SKOLFS 2011:144)

Lgy 11, 1. Skolans virdegrund och uppgifter, Kunskaper och lirande

“Kunskap &r inget entydigt begrepp. Kunskap kommer till uttryck i olika former - sdsom
fakta, forstéelse, fardighet och fortrogenhet - som férutsitter och samspelar med varandra.
Undervisningen fér inte ensidigt betona den ena eller den andra kunskapsformen.”

Lgy 11, 2. Overgripande mil och riktlinjer, 2.1 Kunskaper
I avsnittet uppstills ett antal riktlinjer och for ldraren géller att denne bl.a. ska

e setill att undervisningen till inneh&ll och uppléggning préglas av ett
jamstélldhetsperspektiv,

e samverka med andra ldrare i arbetet med att nd utbildningsmalen,

e iundervisningen beakta resultat av utvecklingen inom dmnesomradet och for
undervisningen relevant pedagogisk och annan forskning, och

Lgy 11, 2. Overgripande mal och riktlinjer, 2.5 Bedémning och betyg

I detta kapitel anges bland annat riktlinjer fér lararen, exempelvis ska liraren redovisa for
eleverna pé vilka grunder betygssittning sker. Vidare anges att ldraren vid
betygssdttningen ska

e utnyttja all tillgéinglig information om elevens kunskaper i férhallande till de
nationella kunskapskrav som finns for respektive kurs,

e beakta &ven sidana kunskaper som en elev har tillignat sig pa annat sitt &n
genom den aktuella undervisningen, och

e utifrén de nationella kunskapskrav som finns for respektive kurs allsidigt
utvirdera varje elevs kunskaper.

Prop. 2009/10:165 Den nya skollagen - for kunskap, valfrihet och trygghet

"Betygssittning dr beslut som typiskt sett har rattsverkan for eleven. Betygen kan ha en
avgOrande betydelse for elevens framtid, eftersom de har en direkt koppling till urvals-
och behdrighetsbestdammelser. Betygssittningen innebér ddrmed myndighetsutévning,
Det &@r av stor vikt att elever ska kdnna att de har fétt visa sina kunskaper och blivit rattvist
bed8mda. Att betygen maste vara réttvisa och likvirdiga &r dérfor en sjalvklarhet.” (s.297)

"Betyg och bedémning &r starkt férknippade med varandra. Bedémning behover standigt
goras fOr att utvérdera hur larandet sker mot uppstéllda mal och kunskapskrav. Den
kunskapssyn som kommer till uttryck i laroplaner och andra styrdokument utgér ifrén att
det sker en bedémning som grundar sig pé observationer, samtal, elevarbeten, projekt- och
grupparbeten samt enskilda uppgifter. Bedomningen syftar till att identifiera elevers
kunskaper for att beskriva starka och svaga sidor och ge ett bra underlag for att planera
elevens fortsatta utveckling. Betygen ska visa i vilken utstréickning eleven har uppnétt de
nationellt uppstéllda kunskapskraven och &ven visa kvaliteten i kunskaperna. Nationella
amnesprov och andra prov dr dérvid en del av bedomningsunderlaget.” (s.298)
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