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Inledning

Skolinspektionen genomférde under varen 2019 en granskning pa Lindholmens
tekniska gymnasium 1 avseende verksamhetens kvalitet i forhallande till mal och
andra riktlinjer (en s.k. regelbunden kvalitetsgranskning). En regelbunden
kvalitetsgranskning ska belysa hur vél skolorna klarar sitt uppdrag att ge varje elev
forutsattningar att nd de nationella mélen inom ett antal omraden. Omradena som
beddms &r rektors ledarskap, undervisning, trygghet och studiero samt betyg och
beddmning.

Granskningsbesoket i skolan dgde rum den 12-13 mars 2019. Vid bestket intervjuades
elever i samtliga arskurser, larare, representanter for elevhdlsan och rektorn.
Skolinspektionen genomfdrde ocksa flera lektionsobservationer. Skolinpektionen har
ocksé begart kompletterade uppgifter, vilka inkommit till Skolinspektionen den 20
mars 2019.

Vid granskningen pa Lindholmens tekniska gymnasium 1 Goteborgs kommun
identifierades allvarliga brister inom omradena Extra anpassningar och sarskilt stod,
Trygghet, studiero och arbete mot krankande behandling samt Styrning och utveckling
av verksamheten vilket féranledde Skolinspektionen att 6ppna ett tillsynsarende och
genomfora en riktad tillsyn av skolenheten inom dessa omrdden. Ddrigenom
beslutades att kvalitetsgranskningen av skolenheten skulle avslutas.

Skolinspektionens beslut

Skolinspektionen bedomer att det vid Lindholmens tekniska gymnasium 1 finns
allvarliga brister i det systematiska kvalitetsarbetet, i arbetet med att sakerstalla att
alla elever far det stéd de behdver samt att tillforsdkra alla elever en skolmiljé som
préglas av trygghet och studiero. Skolinspektionen vill sérskilt papeka vikten av att
huvudmannen tar ett ansvar for att skyndsamt vidta atgarder for att avhjalpa
bristerna.

Foreldggande vid vite

Skolinspektionen foreldgger med stdd av 26 kap. 10 och 27 §§ skollagen (2010:800)
Géteborgs kommun att vid vite av 1 600 000 kr senast den 22 oktober 2019 vidta
atgarder for att avhjalpa patalade brister. De vidtagna atgdrderna ska senast samma
dag skriftligen redovisas for Skolinspektionen.
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Om Goteborgs kommun inte foljer detta foreldggande kan Skolinspektionen ansoka
hos férvaltningsratten om utdémande av vitet.

Beddmning av brister

Extra anpassningar och sarskilt stod
Skolinspektionen konstaterar att Goteborgs kommun inte uppfyller férfattningskraven
avseende att:

e FEleven ges skyndsamt stod i form av extra anpassningar inom ramen fér den
ordinarie undervisningen, om eleven riskerar att inte na de kunskapskrav som
minst ska uppnas och insatserna utvarderas. (3 kap. 5a och 8 §§ skollagen; Lgy
11, 2.1 Kunskaper, 2.5 Bedomning och betyg, 2.6 Rektorns ansvar)

e Elevens behov av sirskilt stod utreds skyndsamt, om det visar sig att det st6d
som getts i form av extra anpassningar inte dr tillrdckligt eller om det finns
sarskilda skl att anta att sddana anpassningar inte skulle vara tillrdackliga. (3
kap. 8 § skollagen)

Atgarder

- Rektorn ska se till att de elever som har behov av extra anpassningar inom
ramen for den ordinarie undervisningen far sddana anpassningar i alla amnen
och av alla larare.

- Rektorn ska se till att elevens behov av sarskilt stod utreds om det visar sig att
det stéd som getts i form av extra anpassningar inte ar tillrackligt fér att
eleven ska kunna na kunskapskraven.

- Rektorn ska se till att samrad med elevhalsan sker vid utredningen om detta
inte dr uppenbart obehovligt.

Motivering till bedomning av brist

Skolinspektionen bedémer att det finns allvarliga brister i arbetet med extra
anpassningar och sarskilt stod pa Lindholmens tekniska gymnasium 1. Pa skolenheten
finns flera elever som over tid haft konstaterade svarigheter att uppna
kunskapskraven, med resultatet att de fatt F i flertalet kurser. Skolinspektionens
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utredning visar att ansvariga pa skolenheten inte alltid ger eleverna stéd i form av
extra anpassningar inom ramen for den ordinarie undervisningen om eleven riskerar
att inte n& de kunskapskrav som minst ska uppnas. Omstandigheter som bristande
stéd i arbetet for lararna och stora undervisningsgrupper forsvarar lararnas
forutsattningar att ge extra anpassningar till elever. Denna brist pa stdd till elever blir
sarskilt allvarlig eftersom det under lang tid inte funnits nagot ndsta steg for elever
med svarigheter i skolarbetet. Av Skolinspektionens utredning framgar namligen att
skolan inte heller har ett fungerande arbete for att uppmarksamma, anméla och
skyndsamt utreda om elever har behov av sarskilt stod. Intervjuer visar att
arbetsgangen ar oklar nér det géller sarskilt stod. Det saknas ocksa nédvandig
kompetens i elevhilsan vilket leder till att utredningar inte gjorts under innevarande
l4sar och trots att det nu anstallts en specialpedagog pa skolenheten drdjer det innan
denna pabérjar sin anstéllning och kan borja bistd i stodarbetet. Nar elevers behov pd
detta sitt inte utreds riskerar eleverna att bli utan det sarskilda stod de har ratt till,
vilket allvarligt paverkar deras mojligheter att na kunskapskraven i kurserna.
Huvudmannen maste vidta atgarder for att skapa en organisation pa Lindholmens
tekniska gymnasium 1 som pa ett effektivt satt kan se till att alla elever far det st6d
som de behdover.

Om det inom ramen for undervisningen eller genom resultatet pa ett nationellt prov,
uppgifter fran lirare, 6vrig skolpersonal, en elev eller en elevs vardnadshavare eller pa
annat satt framkommer att det kan befaras att en elev inte kommer att nd de
kunskapskrav som minst ska uppnas, ska enligt skollagen eleven skyndsamt ges stod i
form av extra anpassningar inom ramen for den ordinarie undervisningen. Om det
framkommer att det kan befaras att en elev inte kommer att na de kunskapskrav som
minst ska uppnds, trots att stod har getts i form av extra anpassningar inom ramen for
den ordinarie undervisningen, ska detta enligt skollagen anmalas till rektorn.
Detsamma géller om det finns sarskilda skal att anta att sddana anpassningar inte
skulle vara tillridckliga. Rektorn ska se till att elevens behov av sarskilt stod skyndsamt
utreds. Behovet av sarskilt stod ska ocksa utredas om eleven uppvisar andra
svarigheter i sin skolsituation. Samrad ska ske med elevhdlsan om detta inte dr
uppenbart obehdvligt. Om en utredning visar att en elev ar i behov av sdrskilt stod ska
han eller hon ges sadant stod. Vidare anger skollagen att ett atgardsprogram ska
utarbetas for en elev som ska ges sarskilt stod.

Utredningen visar att elever inte ges de extra anpassningar de behdver inom ramen
fér den ordinarie undervisningen. Larare ur bada de grupper som intervjuats uttrycker
att de inte alltid har forutsittningar att ge eleverna de extra anpassningar de behover.
Vissa larare beskriver att de har stora undervisningsgrupper. | en av ldrargrupperna
beskriver ldrarna att de visserligen kan anpassa genom sarskilt material och be
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eleverna stanna efter lektionens slut, men att det ocksa finns elever som behdver mer
instruktioner i mindre grupper. Detta kan ldrarna bara ge under férutsattning att de
lamnar resten av gruppen utan ldrarstod. Larare uttrycker ocksa att de behdver stod i
arbetet med att ge elever ritt hjilp i klassrummet nar de sjdlva kort fast, men att detta
saknas eftersom det inte finns ndgon specialpedagog pa skolenheten. Elevhalsan
uttrycker att det varierar mellan lararna hur de klarar att mota elevernas behov av
extra anpassningar. Vissa larare “vrider ut och in pa sig sjdlva” for att mota elevernas
behov, uttrycker elevhilsans representant, medan andra ldgger mer ansvar pa
eleverna att anpassa sig till den undervisningen som erbjuds.

Betraffande hur processen ser ut nar extra anpassningar inte ar tillrdckligt for att
eleverna ska né de kunskapskrav som kravs for godkdnda betyg visar utredningen att
det saknas rutiner och en tydlig arbetsgang pa skolenheten. Mycket sammanhanger
detta, enligt bade ldrare, elevhilsa och den tillférordnade rektorn med att det under
hela innevarande |dsar saknats specialpedagog pa skolenheten. Det har darfér, med
undantag foér en utredning som fardigstallts av en specialpedagog pa en annan
skolenhet, inte gjorts nagra utredningar om elevers behov av sarskilt stod pa
skolenheten under hela ldsdret 2018/19 enligt elevhdlsan. Detta trots att ldrare lyft att
det finns elever som har behov av mer stéd an vad ldrarna kan ge. Ldararna och den
tillférordnade rektorn uttrycker att det dven tidigare var oklart hur arbetsgangen
skulle vara. Nagra av ldrarna uttrycker att de under flera ar patalat att det skulle
behdvas en plan fér hur de pé skolenheten ska hjélpa elever som har behov av stod i
undervisningen men att ndgon fungerande sadan inte finns. Larare beskriver att det
visserligen ar sagt att de ska rapportera till elevhdlsan och rektorn nédr elever har
svarigheter som inte kan avhjilpas genom extra anpassningar, men uttrycker att detta
inte dr ndgon idé eftersom de dnda inte far nagon respons. Konsekvensen blir darmed
att elevernas behov av utredning for sarskilt stod inte alltid tillgodoses. Det ar ett
problem att lirarna inte vet vad eleverna har for behov, séger den tillférordnade
rektorn. Bade ldrare och elevhilsa uppger vidare att skolenheten har flera elever som
inte kommer att nd méalen darfor att de inte far det stod som de behdver. Utéver viss
hjalp med coaching och struktur har vi inget stod att erbjuda just nu, séger elevhalsan.

Det framgar av dokument och intervjuer att det finns manga elever pd skolenheten
som over tid inte natt de kunskapskrav som minst ska uppnas och vars behov inte
utretts. Skolinspektionen har i samband med tillsynen begdrt en lista ver de elever i
ar 2 och 3 som har méanga F i sina kurser och fatt en forteckning dver dessa inskickat.
Totalt omfattar listan 13 elever. Samtidigt begarde Skolinspektionen individuella
studieplaner for aktuella elever. Av dessa kan Skolinspektionen konstatera att flera
elever som lidser det andra aret pa el- och energiprogrammet saknar godkdnda betyg i
huvuddelen av de kurser som betygsatts varen 2018. Bland annat finns det fem elever
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som har F i fem kurser eller fler. | &r 3 finns det elever som har upp till atta F i betyg,
varav flera F ar fran ar 1 det vill sdga fran varen 2017. En elev beskriver for
inspektdrerna vid besoket att hen redan under det forsta ldsaret vant sig till sin
mentor eftersom eleven upplevde att det var svart att hanga med, men att hen inte
fick ndgon hjalp med sitt skolarbete. Eleven sager att hen da vant sig till den tidigare
rektorn och fatt svaret att skolan inte kan erbjuda ndgot extra stod med studierna,
utéver laxhjalp. Under det forsta ldsdret fick eleven sammanlagt sex F, berattar hen
vidare och detta bekriftas ocksa av elevens individuella studieplan. Eleven sdger att
hen inte fatt ndgon hjilp med att ldgga upp studierna i de missade kurserna och nu
riskerar eleven att fa ytterligare F. Ingen har gjort nagon utredning av vilket stéd
eleven behdver, siger hen. Den tillférordnade rektorn bekraftar att det finns elever
som har behov av utredning for eventuellt sarskilt stéd men som inte fatt detta. Det
finns vid besdket inget aktivt atgardsprogram pa skolenheten, uppger rektorn i
kompletterande e-post som skickats efter bescket. Enligt denna komplettering beror
detta pa att det inte funnits ndgon specialpedagog. Rektorn uppger att det anstillts en
specialpedagog men att denna pabdrjar sin anstéllning forst efter pasklovet i slutet av
april 2019.

Motivering till foreldggande vid vite som ingripande

Enligt 26 kap. 10 § skollagen fér Skolinspektionen forelagga en huvudman som star
under dess tillsyn att fullgéra sina skyldigheter, om verksamheten inte uppfyller de
krav som féljer av de foreskrifter som galler for verksamheten. Ett beslut om
forelaggande géller omedelbart. Ett forelaggande ska ange de atgarder som
tillsynsmyndigheten anser nédvandiga for att avhjélpa de patalade bristerna.

Enligt 26 kap. 27 § forsta stycket skollagen far ett féreldggande férenas med vite. Ett
foreldggande ska, enligt 26 kap. 27 § andra stycket skollagen, férenas med vite om
forelaggandet avser en eller flera brister som allvarligt férsvarar forutsattningarna for
eleverna att nd malen for utbildningen, om det inte av sarskilda skal @r obehdvligt.

Verksamheten vid Lindholmens tekniska gymnasium 1 i Goteborgs kommun uppfyller
inte de krav som foljer av géllande foreskrifter. Goteborgs kommun foreldggs darfor
att fullgora sina skyldigheter och vidta atgarder for att avhjdlpa bristerna. Bristerna i
skolenhetens arbete med extra anpassningar och sarskilt stod maste betraktas som
allvarliga. Utredningen har bland annat visat att stod i form av extra anpassningar inte
alltid ges. Manga ldrare hinner inte med att ge de extra anpassningar som kravs och
skolan har inte ett fungerande arbete for att uppmarksamma, anmadla och skyndsamt
utreda om elever har behov av sarskilt stod.
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Av utredningen framgér att bristerna ocksa fortgatt under lang tid. Under hela
innevarande ldsar har inga utredningar gjorts, trots att larare bedomt att det funnits
behov av detta och att flera elever inte natt kunskapskraven i flertalet kurser. Och det
finns exempel pa elever som inte utretts trots att de haft konstaterade svdrigheter i
flera ar. Det ar hogst sannolikt att bristerna i skolenhetens arbete med sarskilt stod
haft en negativ inverkan pa elevernas forutsattningar att nd malen fér utbildningen
och att elevernas situation riskerar att bli &n sémre i och med att arbetet med extra
anpassningar inte heller fungerar vid skolenheten.

Med hinsyn till bristernas allvar, de konsekvenser bristerna redan fatt och framéver
riskerar att f& samt den tid under vilken bristerna redan fortgatt bedomer
Skolinspektionen att forelaggandet i denna del ska férenas med vite.

Trygghet, studiero och arbete mot krdnkande
behandling

Skolinspektionen konstaterar att Goteborgs kommun inte uppfyller férfattningskraven
avseende att:

° Det bedrivs ett aktivt och medvetet vardegrundsarbete for att skapa en miljo
som bygger pa respekt och delaktighet. (Lgy 11, 1. Skolans vdrdegrund och
uppgifter, Grundlidggande vérden, Forstaelse och medmansklighet, En likvérdig
utbildning, 2. 1 Kunskaper, 2.2 Normer och vdrden)

° Utbildningen utformas sa att alla elever tillférsakras en skolmiljé som praglas av
trygghet och studiero. (5 kap. 3 § skollagen)

Atgirder

- Rektorn ska se till att det inom skolenheten bedrivs ett aktivt och genomtankt
vardegrundsarbete for att bidra till att skapa en god skolmiljé for alla elever.

- Rektorn ska se till att alla elever pa skolenheten tillforsakras en skolmiljé som
praglas av trygghet och studiero.

Motivering till bedomning av brist

Skolinspektionen bedémer att eleverna pa Lindholmens tekniska gymnasium 1 inte
tillforsakras en skolmiljé som praglas av trygghet och studiero och att det finns brister i
virdegrundsarbetet. Vid tillsynen framkommer att undervisningen ofta stors av att
elever upptriader pé ett sddant satt att klasskamrater inte kan fa studiero eller
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mojlighet att koncentrera sig pa skolarbetet. Det &r ocksa vanligt att elever gor annat
pa lektionerna &n skolarbete. Det finns inget gemensamt forhaliningssdtt i dessa fragor
och savil elever som personal uttrycker osakerhet kring vilka regler det @r som géller i
klassrummet. | vissa klasser &r studiemiljon for eleverna sa stokig att det finns en stor
risk att eleverna inte kan tillgodogéra sig den undervisning som bedrivs, vilket
forsvarar for eleverna att nd de mal som utbildningen syftar till att eleverna ska uppna.
Vidare framgar att tryggheten brister, bade i de lokaler som @ gemensamma med
andra skolenheter och i skolenhetens egna. Bland annat beskriver de intervjuade
hotfulla situationer och brak som ldrarna inte har férutsattningar att hantera. Det finns
inte heller ndgot tydligt gemensamt arbete for att motverka att krankningar sker
mellan elever samt att undanrdja situationer som kan upplevas som otrygga for dem.
Det framkommer ocksa att elever anvinder ett krankande sprakbruk och att detta har
blivit normaliserat pé skolenheten. Trots detta sprakbruk, och att det finns uppgifter
om att kvinnliga elever (som ér fa pa skolenheten) utsatts for krankande behandling
finns inte heller ndgot gemensamt vardegrundsarbete for att formedla och férankra de
grundlaggande virderingar som samhillet vilar pa géllande exempelvis likabehandling
av individer och grupper. Detta innebdr att de flesta av eleverna sdllan moter
diskussioner om exempelvis jamstélldhet eller etiska fragor, trots att detta skulle
behévas. Om eleverna inte far en utbildning som omfattar dven vardegrundsfragor,
riskerar de att missa en viktig del i skolans uppdrag. Att den typen av fragor diskuteras
ar vasentligt ocksa for att kunna skapa trygghet och studiero pa skolenheten, vilket i
sin tur dr avgdrande for elevernas kunskapsutveckling.

Enligt skollagen ska utbildningen utformas pa ett sddant sétt att alla elever tillférsdkras
en skolmiljé som préglas av trygghet och studiero. Vidare ska utbildningen enligt
laroplanen férmedla och férankra respekt for de manskliga réttigheterna och de
grundldggande demokratiska viarderingar som det svenska samhdllet vilar pa.
Utbildningen ska gestalta och férmedla alla manniskors lika vérde, jamstdlldhet mellan
kvinnor och médn samt solidaritet mellan méanniskor. Vidare framgar det av ldroplanen
att alla som arbetar i skolan har ett ansvar for att medverka till att utveckla elevernas
kinsla for samhdrighet, solidaritet och ansvar for manniskor ocksa utanfor den
narmaste gruppen samt att aktivt framja likabehandling av individer och grupper. Alla
som arbetar i skolan ska ocksa vidta nodvindiga atgarder for att motverka, férebygga
och forhindra alla former av diskriminering, trakasserier och krankande behandling.
Lararen ska klargéra skolans normer och regler och hur dessa @r en grund for arbetet,
och tillsammans med eleverna diskutera och utveckla regler for arbetet och samvaron

i gruppen.

Det framgar av intervjuer med elever, ldrare och elevhélsan att studieron har stora
brister i vissa klasser pa skolenheten. Skolinspektionen har vid besoket intervjuat tre
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olika elevgrupper. De flesta av eleverna séager att studieron varierar mellan olika ldrare
eller olika tidpunkter, men det finns elever ur bade den intervjugrupp fran ar 1 och
intervjugruppen fran ar 2 som siger att studieron for det mesta &r dalig i deras klasser.
Nagra av eleverna sédger att det ar sa stokigt att de inte far nagot arbete gjort och att
manga darfor vill byta klass eller skola. Andra elever beskriver att de kommit efter
jattemycket i skolarbetet for att det varit sa stokigt pa deras lektioner. Nagra elever ur
en hogre arskurs uttrycker att det var stokigt i klassen redan vid deras forsta tid pd
skolan. Vid de flesta av Skolinspektionens observationer dr det visserligen lugnt men
inspektorerna ser exempel pa lektioner dér vissa elever ndstan inte gor nagot
skolarbete alls, utan istillet anvinder mobiler och/eller datorer for att surfa, titta pa
film och spela spel utan att detta uppméarksammas av lararen. Elever beskriver i
intervju att det brukar vara ungefér halva klassen som anvander sina mobiler till annat
an skolarbete och att det ofta blir rorigt.

Intervjuerna visar att ldrarna inte har ett gemensamt férhallningssatt for hur ordning
och studiero ska upprétthallas. Det varierar, enligt eleverna, om ldrarna vidtar
atgarder for att skapa studiero eller inte. Vissa ldrare sdger till, men andra bryr sig inte,
sager nagra av eleverna. Det blir inte heller nagra riktiga konsekvenser for de elever
som inte skoter sig. Eleverna sdger att det inte finns nagra tydliga regler pa
skolenheten, varken gillande hur mobiltelefoner ska hanteras eller vad som hander
om négon stér undervisningen. Detta bekrdftas av ldrare och elevhdlsa som uttrycker
att de exempelvis inte kunnat enas om hur de ska géra med mobiltelefoner. Det finns
inte heller ndgra gemensamma strategier for hur ldrarna ska agera for att skapa
studiero och detta leder till att ldrarna gor olika, berattar bade elevhalsan och ldrare
vid intervjuerna. Nagra av de ldrare som intervjuats ger exempel pa insatser som gjorts
for en klass som ar sarskilt stokig, men sdger att detta ar brandkarsutryckningar och
inte resultat av ett proaktivt arbete pa skolenheten. Lararna sager att de gor olika och
att de har haft for fa bra diskussioner for att enas om atgarder.

Av intervjuer framgér vidare att skolmiljon inte upplevs som trygg av alla elever. Nagra
av eleverna som intervjuats beskriver att det forekommit slagsmal, men att det ar
vanligare att det blir hotfullt mellan elever. Detta bekréftas av ldrare som ger exempel
pa sddana situationer som uppstatt och den tillférordnade rektorn uttrycker att det
finns vissa valdsamma elever som skapar otrygghet, bade for elever och for larare.
N&gra av eleverna sdger ocksa att det hander saker i de gemensamma lokaler som
delas med andra skolenheter, vilket innebar en otrygghet. Efter nyar skjuts smallare
och fyrverkerier, bdde i de gemensamma lokalerna och under lektioner sdger nagra
elever och beréittar att brandlarmet har utldsts manga ganger. Enligt eleverna blir det
egentligen inte ngra konsekvenser om elever brakar. Vissa larare gar emellan, men
eleverna uppfattar ocksd att det finns andra ldrare som inte orkar bry sig eftersom det
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hinder s ofta. Lirare som intervjuats beskriver hur de som larare kdnner sig
utlamnade i situationer som &r hotfulla eller valdsamma. Om det exempelvis blir ett
slagsmal kdnner inte ldrarna att de alltid har forutsattningar att stoppa detta. De
beskriver vidare hur incidenter inte féljs upp och att de pa skolenheten inte har
aktuella planer fér hur de ska agera ndr nagot sker. Det finns inte heller ndgra rutiner
for hur ldrarna ska hantera elever som exempelvis dr inblandade i kriminalitet utanfér
skolan, trots att det finns sddana elever, berdttar nagra av de ldrare som intervjuats.

Det framgar ocksa att det bland vissa elever dr vanligt med krankande sprékbruk.
Elever som intervjuats beskriver att elever ger varandra nedsattande kommentarer
och nagra uttrycker att de férst blev chockade 6ver sprakbruket nar de bérjade pa
skolan, men att de vant sig. En elev beskriver att hen sjalv anammat sattet att prata,
vilket gatt ut dver elevens satt att uttrycka sig i sitt 6vriga liv. Andra elever sager att
det bara ar att skaka av sig kommentarerna och inte tjafsa emot. Om man skulle ta
upp det skulle det bara bli vérre, sager en elev. Eleverna i en av intervjugruppen sdger
att lararna oftast inte bryr sig om de hor att eleverna ger varandra elaka
kommentarer. Lirarna sager dock att de agerar sa snart de hor nagot och uttrycker att
de tycker det &r viktigt. De saker som forekommer utanfor klassrummen kan lararna
emellertid inte hantera.

P& skolenheten finns fa kvinnliga elever och nagra av eleverna sager att de vet att
tjejer blir utsatta pé olika sitt av andra elever, genom att exempelvis fa sina el-arbeten
forstorda. Det forekommer ocksé att elever ar respektlsa genom att vissla eller
kommentera de kvinnliga elevernas utseende. Det dr nog darfor det ar sa fa tjejer,
sager nagra elever. Aven andra elever beskriver att det ar en "grabbig kultur”, och
uttrycker att detta inte dr ndgot som de pa skolan har pratat om eller diskuterat.
Elevhilsan bekraftar att det finns en jargong som de behover arbeta med pa skolan.
De som arbetar pa skolenheten behdver reagera hela tiden nér elever séager eller gor
saker, siager elevhilsan och uttrycker vidare att det varierar om det gors. De skulle
behdva vara mer offensiva och samspelta pa skolan i dessa fragor.

Av intervjuer med ldrare och elevhilsa framgar att det inte forekommer nagot
systematiskt virdegrundsarbete pa skolan. Béde larare och elevhdlsan uttrycker att
det finns ett behov av att arbeta férebyggande och preventivt med vardegrundsfragor
men sager att det inte gors idag. Visserligen lyfts vardegrundsfragor i samband med
undervisningen i vissa @mnen, men det sker inte pa ett systematiskt satt och @r inte
uttalat fran skolan, uttrycker lirarna. Inga av de intervjuade grupperna kan ge nagra
exempel pd sirskilda insatser kopplade till jamstélldhet. Elevhdlsan uttrycker att de i
personalen pratat om héndelserna kring #meetoo, men sdger att detta inte landade i
nagot konkret. En av ldrarna sager att de haft en del sex- och samlevnadsundervisning,
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men att detta skedde for fyra till fem ar sedan. De har sedan dess inte haft nagra
gemensamma foreldsningar eller arbete gdllande denna typ av fragor, sager ldrarna
och tilldgger att det dock vore bra att ha det.

Motivering till foreldggande vid vite som ingripande

Enligt 26 kap. 10 § skollagen far Skolinspektionen foreldgga en huvudman som star
under dess tillsyn att fullgéra sina skyldigheter, om verksamheten inte uppfyller de
krav som féljer av de féreskrifter som galler for den. Ett beslut om foreldggande galler
omedelbart. Ett féreldggande ska ange de atgdrder som tillsynsmyndigheten anser
noédvindiga for att avhjdlpa de patalade bristerna.

Enligt 26 kap. 27 § forsta stycket skollagen far ett foreldggande férenas med vite. Ett
foreldggande ska, enligt 26 kap. 27 § andra stycket skollagen, férenas med vite om
foreldggandet avser en eller flera brister som allvarligt forsvarar forutsattningarna for
eleverna att n& mélen for utbildningen, om det inte av sarskilda skdl &r obehovligt.

Skolinspektionen har vid tillsynen kunnat konstatera att det finns omfattande brister i
skolans arbete med att tillférsikra alla elever en skolmiljé som praglas av trygghet och
studiero och i det forebyggande vardegrundsarbetet.

Det dr centralt att alla elever kan fa kdnna sig trygga i sin egen skolmiljé. Av tillsynen
har dock framkommit att sa inte &r fallet pa Lindholmens tekniska gymnasium 1. Det
forekommer hotfulla situationer och brak, som ldrarna inte har férutsattningar att
hantera. Elever utsitts ocksa for ett krdnkande sprakbruk och trots detta saknas ett
gemensamt virdegrundsarbete. Detta medfor att eleverna inte far den skolmiljo de
har rétt till enligt skollagen. Skolmiljon brister ocksd genom att eleverna i flera klasser
inte tillforsakras studiero, vilket i sin tur kan leda till att deras majligheter att nd malen
for utbildningen férsvaras. Detta ar allvarligt. Det dr angeldget att kraftfulla atgarder
snarast vidtas av huvudmannen for att atgdrda bristerna i verksamheten.

Skolinspektionen bedémer att bristerna ar allvarliga, har pagatt lange och riskerar att
paverka elevernas majligheter att na malen. Med hénsyn till detta finner
Skolinspektionen skal att forena foreldggandet med vite.

Styrning och utveckling av verksamheten
Skolinspektionen konstaterar att Goteborgs kommun inte uppfyller férfattningskraven
avseende att:

e Rektorn foljer upp skolenhetens resultat, trygghet och studiero. Uppféljningen
genomfors i relation till de nationella malen och dokumenteras. (1 kap. 4 §, 4
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kap. 4-6 §§ och 5 kap. 3 § skollagen; Lgy 11, 2. Overgripande mal och riktlinjer,
2.6 Rektorns ansvar)

e Utifran en analys av det som framkommer i uppféljningen beslutar rektorn om
nodvandiga utvecklingsatgirder, och dokumenterar de beslutade atgarderna.
(4 kap. 4-7 §§ skollagen; Lgy 11, 2. Overgripande mal och riktlinjer, 2.6
Rektorns ansvar)

e Rektorn planerar fér genomférandet av utvecklingsatgarder och genomfor
dessa. Planeringen och &tgdrderna dokumenteras. (4 kap. 4-7 §§ skollagen;
Lgy 11, 2. Overgripande mal och riktlinjer, 2.6 Rektorns ansvar)

Atgarder

- Rektorn ska se till att det sker en uppféljning av elevernas kunskapsresultat,
ldrarnas undervisning och av resultatet av arbetet med trygghet och studiero
och att denna uppfo6ljning dokumenteras.

- Rektorn ska se till att det gérs en analys av resultaten och att denna analys
leder till beslut om relevanta atgarder for att utveckla utbildningen.

- Rektorn ska se till att de beslutade atgarderna planeras och genomférs och att
detta dokumenteras.

Motivering till bedomning av brist

Skolinspektionen bedémer att det finns omfattande brister i styrningen och
utvecklingen av verksamheten pa Lindholmens tekniska gymnasium 1 och att detta ar
en av orsakerna till de andra brister som framgar av detta beslut. Skolenheten har haft
tdta rektorsbyten och under en lang tid har det inte bedrivits nagot systematiskt
utvecklingsarbete under medverkan av ldrare och 6vrig personal. Den tidigare rektorn
har foljt upp vissa kunskapsresultat, men det har inte gjorts nagra djupare analyser av
resultaten som resulterat i &tgédrder for att utveckla utbildningen. | uppféljningen
saknas ocksa vissa viktiga delar sdsom kunskapsresultat i olika kurser/dmnen och
eventuella skillnader mellan kvinnliga och manliga elevers resultat. Betraffande
elevernas trivsel har det gjorts en viss uppféljning i form av elevenkater, men
elevernas upplevelser har exempelvis inte analyserats utifran kon och det finns inte
heller nagra aktiva atgarder avseende virdegrundsfragor, trots att detta ar nagot som
det finns behov av att arbeta med pa skolenheten. Utan ett systematiskt
kvalitetsarbete finns det en stor risk att allvarliga brister i en verksamhet inte
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uppmarksammas och atgérdas. Just mot bakgrund av de brister som framkommit
gillande arbetet med extra anpassningar och sarskilt stod och trygghet och studiero
vid Lindholmens tekniska gymnasium 1 dr det mycket angeldget att ett utvecklings-
och forbattringsarbete snabbt kommer till stdnd pa skolenheten.

Av skollagen framgér att rektorn, pé skolenhetsniva ska ansvara for att systematiskt
och kontinuerligt planera, félja upp och utveckla utbildningen. Kvalitetsarbetet ska
genomforas under medverkan av ldrare, 6vrig personal och elever. Inriktningen pa det
systematiska kvalitetsarbetet ska vara att de mal som finns for utbildningen i skollagen
och i andra foreskrifter (nationella mal) uppfylls. Det systematiska kvalitetsarbetet ska
dokumenteras.

Av intervjuer framgar att det varit flera rektorsbyten pa skolenheten under de senaste
aren och att detta paverkat arbetet med styrning och utveckling negativt. Den senaste
rektorn, som dven samtidigt tjinstgjorde som gymnasiechef, avslutade sin anstallning
precis innan Skolinspektionens besok och skolenheten leds vid tiden for tillsynen av en
tillforordnad rektor som tidigare var ldrare pa skolenheten. Lararna uttrycker i intervju
att det mesta utvecklingsarbete under lang tid uteblivit pa skolenheten till féljd av
brist pa ledning. Lararna sager att de inte kdnner till ndgra gemensamma insatser for
att utveckla utbildningen och beskriver hur de moten som sker pa skolenheten
framforallt handlar om praktiska frdgor och i liten utstrackning om uppféljning eller
utveckling av utbildningen. Enligt en av ldrarna har det varit pa detta sétt under de
senaste tre aren.

Utredningen visar att uppféljningsarbetet &r begrdnsat och att ldrarna inte deltar i
analyser av resultaten. Infér beséket har Skolinspektionen begért att fa ta del av
skolenhetens senaste dokumenterade systematiska kvalitetsarbete varefter
huvudmannen har skickat in dokumentet ”Uppféljningsrapport 2017/18 skolenhet”
dir det finns sammanstallningar av vissa kunskapsresultat, aktuella (for ldsaret
2017/18) och ver tid. Bland annat redovisas statistiska uppgifter avseende andelen
elever med gymnasieexamen, genomsnittlig betygspodng, genomstrémning och
narvaro. Vidare aterfinns mycket kortfattade beskrivningar av arbetet inom vissa
omraden sasom elevers inflytande och bedémning och betyg. Dock redovisas inte
nagra resultat avseende skillnader mellan olika kurser/d@mnen, eventuella skillnader
beroende pa konstillhérighet och inte heller statistiska resultat av ndgra enkdter som
genomférts. Huvudmannen har dven som svar pa Skolinspektionens begdran att fa ta
del av skolenhetens dokumenterade kvalitetsarbete skickat in dokumentet
"\lerksamhetsplan 2018/19”. Detta dokument innehaller i princip enbart
standardskrivningar som ligger i mallen fér dokumentet och det finns i dokumentet
inga konkreta atgédrder for att utveckla utbildningen utifran uppfdljning av resultat.
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Bade larare och den tillférordnade rektorn uppger att de inte alls varit delaktiga i
denna uppféljning som den tidigare rektorn gjort och nar Skolinspektionen visar de
sammanstéllningar som skickats in for en av ldrargrupperna svarar de intervjuade att
de inte kdnner igen dessa. Pa fragan om hur ldrarnas undervisning foljs upp svarar
ldrarna att den tidigare rektorn inte alls skaffat sig nagon sddan kunskap. Det har
exempelvis inte gjorts ndgra systematiska kursutvarderingar eller klassrumsbesok,
enligt ldrarna. Vissa ldrare har gjort kursutvarderingar pa egen hand, men det &r inget
som de fatt i uppdrag uppifrén av skolledningen. En ldrare uttrycker att det inte finns
nagon utvarderingskultur pé skolenheten och ger som exempel att éver hdlften av
eleverna i en mycket stor undervisningsgrupp fatt F i en kurs som hen undervisade.
Detta borde vara en signal om att ndgot inte stammer med upplagget, sager ldraren.
Lararna uttrycker exempelvis att de under flera ars tid efterfragat en plan fér hur de
ska kunna stotta elever i behov av stdd for att klara skolarbetet, men att detta inte
kommit till pa skolenheten (se dven omradet extra anpassningar och sdrskilt stéd).
Ldrarna uttrycker att de kdnner en frustration 6ver att det finns elever som har Fi
néstan alla kurser och som de lyft med den tidigare rektorn, utan respons.

Betraffande elevernas trygghet och studiero visar utredningen att det gors en viss
uppfdljning men att det ddremot saknas tydliga gemensamma atgdrder utifran analys
av resultaten som beslutats av rektorn dven inom detta omrade. Av intervju med den
tillforordnade rektorn framgar att det gors enkater for att utvardera elevernas trivsel
och trygghet men att elevernas upplevelser exempelvis inte analyserats utifran kon.
Den tillfsrordnade rektorn sdger i intervju att de vidtagit vissa atgarder for att
eleverna ska trivas béattre i lokalerna, sdsom att kdpa in ett pingisbord och nya mébler.
Diremot finns det inte nagra aktiva &tgédrder kopplat till vardegrundsarbetet (se dven
omradet trygghet, studiero och arbete mot krdnkande behandling). Under rubriken
Normer och viirden i verksamhetsplanen fér 2018/19 &r det helt tomt och det finns
varken nagra resultat for arbetet med trygghet och studiero eller ndgra beslutade
atgirder for att utveckla verksamheten inom detta omrade.

Motivering till foreldggande vid vite som ingripande

Enligt 26 kap. 10 § skollagen fér Skolinspektionen forelagga en huvudman som stér
under dess tillsyn att fullgéra sina skyldigheter, om verksamheten inte uppfyller de
krav som féljer av de foreskrifter som galler for verksamheten. Ett beslut om
forelaggande géller omedelbart. Ett forelaggande ska ange de atgarder som
tillsynsmyndigheten anser nodvandiga for att avhjdlpa de pdtalade bristerna.

Enligt 26 kap. 27 § forsta stycket skollagen far ett foreldggande férenas med vite. Ett
foreldggande ska, enligt 26 kap. 27 § andra stycket skollagen, férenas med vite om
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forelaggandet avser en eller flera brister som allvarligt forsvarar forutsattningarna for
eleverna att nd malen for utbildningen, om det inte av sarskilda skal @r obehdvligt.

Verksamheten vid Lindholmens tekniska gymnasium 1 i Goteborgs kommun uppfyller
inte de krav som foljer av gillande féreskrifter. Goteborgs kommun féreldggs darfor
att fullgdra sina skyldigheter och vidta atgarder for att avhjdlpa bristerna. Bristerna i
styrning och utveckling av verksamheten maste betraktas som allvarliga. Utredningen
har bland annat visat att det inte bedrivs ndgot systematiskt utvecklingsarbete under
medverkan av ldrare och dvrig personal. Den uppfdljning som genomforts av rektor dr
vidare alltfor begransad och det har varken gjorts systematiska analyser eller fattats
beslut om atgérder for att utveckla utbildningen utifran en sddan uppféljning.

Av utredningen framgér att bristerna ocksa fortgatt under lang tid. Ldarare beskriver att
det varit brister i utvecklingsarbetet i flera ar, trots att det finns allvarliga saker att ta
tag i sdsom brister i arbetet med att ge elever extra anpassningar och sarskilt stod och
i vardegrundsarbetet. Det &r hogst sannolikt att bristerna i systematiskt uppf6ljnings-
och kvalitetsarbete ddrigenom haft en negativ inverkan pa elevernas férutsattningar
att nd malen for utbildningen.

Med hinsyn till bristernas allvar, de konsekvenser bristerna redan fatt och framéver
riskerar att f3, den tid under vilken bristerna redan fortgatt och mot bakgrund av de
ovriga brister av allvarlig karaktar som konstaterats i verksamheten finner
Skolinspektionen skal att forena foreldggandet med vite.

I den slutliga handldggningen av drendet har avdelningsjurist Charlotte Fagher och
utredare Fredrik Nellemo deltagit.

P34 Skolinspektionens vagnar

X Maria Wassén

Avdelingschef
Signerat av: Maria Wassén
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Bilaga 1: Fakta om Lindholmens tekniska gymnasium 1

Lindholmens tekniska gymnasium, skolenhet 1, ar en kommunal gymnasieskolenhet
beldgen i Géteborgs kommun. Skolenhetenhar ett nationellt program, el- och
energiprogrammet. Skolan har dven elever pa introduktionsprogrammen. Skolan leds
av en tillférordnad rektor som vid tidpunkten fér besoket dr helt nytilltradd. Det gar,
enligt skolans egna uppgifter, totalt 249 elever pa skolenheten, varav 240 elever pa
det nationella programmet och 9 elever pa ett programinriktat individuellt val.
Skolenheten delar lokaler med flera andra kommunala gymnasieskolenheter.
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Bilaga 2: Overklagandehinvisning

Skolinspektionens beslut om foreldaggande med vite far 6verklagas hos allmén
forvaltningsdomstol. Overklagandet stélls till Forvaltningsratten i Stockholm, men ska
skickas eller ldmnas till Skolinspektionen, Box 2320, 403 15 Goteborg.

Overklagandet ska ha inkommit till Skolinspektionen inom tre veckor fran den dag da
klaganden fick del av beslutet. Om klaganden &r en part som foretrader det allmédnna
ska 6verklagandet dock ha inkommit inom tre veckor fran den dag da beslutet
meddelades.

| skrivelsen ska anges vilket beslut som 6verklagas och vilken @ndring som énskas. De
skil som finns for andring bor ocksa anges. Skrivelsen ska vara undertecknad av
klaganden eller dennes ombud.
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