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Skolinspektionens beslut efter uppfoljning av
tillsyn av Ekebyholmsskolan

Med anledning av den radande situationen med risker
for smittspridning av Covid-19

Manga skolor &r i dagslaget starkt paverkade av de atgarder som vidtas med anledning
av Covid-19. Foljden kan vara stor franvaro av personal eller att resurser maste tas i
ansprak for nya forhallanden. For gymnasieskolan och vuxenutbildningen galler
sarskilda rekommendationer. Skolinspektionen anpassar for ndrvarande pa olika satt
sin tillsyn och granskning. Mer information finns pa www.skolinspektionen.se. Vi foljer
kontinuerligt situationen och hur den paverkar skolsystemet i olika delar av landet.
Eftersom skolan fortfarande ar aktiv och ska fortga men under andra omstandigheter
menar Skolinspektionen dock att det ar viktigt att meddela bedémningen efter den
tidigare tillsynen eller granskningen som redan agt rum. Skolinspektionen har i detta
beslut satt uppféljningstiden med hansyn till raidande omstandigheter.
Uppféljningstiden kan komma att forlangas ytterligare om forutsattningarna
forandras. Om du som huvudman behoéver langre uppfoljningstid kontakta
Skolinspektionen for prévning.

Forelaggande vid vite

Skolinspektionen foreldgger med stéd av 26 kap. 10 och 27 §§ skollagen (2010:800)
Ekebyholmsskolan AB att vid vite av 100 000 kronor senast den 16 september 2020
vidta atgarder for att avhjalpa patalade brister. De vidtagna atgarderna ska senast
samma dag skriftligen redovisas for Skolinspektionen.

Beslutet om forelaggande galler omedelbart. Om Ekebyholmsskolan AB inte féljer
detta foreldggande kan Skolinspektionen ansdka hos forvaltningsratten om
utdémande av vitet.

Nedan redovisas de atgarder som Skolinspektionen anser nédvandiga for att avhjalpa
de patalade bristerna.

Bedémning av brist

Skolinspektionen konstaterar att Ekebyholmsskolan AB inte uppfyller
forfattningskraven avseende att:

e Undervisningen ar icke-konfessionell. Vid fristaende skolenheter ar deltagande
vid konfessionella inslag i utbildningen frivilligt. (1 kap. 6-7 §§ skollagen; Lgr
11, 1. Skolans vardegrund och uppdrag, grundldggande varden)

e Undervisningen ar saklig, allsidig och bygger pa vetenskaplig grund. (1 kap.5 §
skollagen; Lgr 11, 1. Skolans vardegrund och uppdrag, Saklighet och allsidighet,
5. Kursplaner)
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e Undervisningen utgar fran och omfattar malen i laroplanen och respektive
kursplan. (Lgr 11, 1. Skolans vardegrund och uppdrag, 2. Overgripande mél och
riktlinjer, 5. Kursplaner)

Afg(:irder som huvudmannen behoéver vidta

Skolinspektionen bedomer att foljande atgarder behover vidtas for att avhjélpa
bristerna.

— Se till att undervisningen om evolutionsteorin i amnet biologi i grundskolan ar
icke-konfessionell, saklig, allsidig och vilar pa vetenskaplig grund, samt &r
forenlig med kursplanen for &mnet biologi i grundskolan. | detta ingar att

o iplanering och genomférande av undervisningen utga fran dmnets
syfte och ta upp det centrala innehallet sdsom det beskrivs i
kursplanen och Skolverkets kommentarmaterial.

o eleverna ska fa undervisning om livets utveckling och mangfald utifran
evolutionsteorin, inklusive den for biologiamnet centrala kunskapen
om artbildning och att allt liv pa jorden har utvecklats fran en
gemensam urform.

o sakerstalla att undervisningen skapar forutsattningar for eleverna att
kunna skilja mellan naturvetenskapliga och andra satt att skildra
omvarlden.

o bildspel, inlamningsuppgifter och annat undervisningsmaterial som
anvands i undervisningen om evolutionsteorin ar icke-konfessionellt,
sakligt, allsidigt, vilar pa vetenskaplig grund och ar férenligt med
kursplanen i biologi.

o att undervisningen pa skolan, i sdvdl amnet biologi som i andra
amnen, inte gor att eleverna kan fa ett intryck av att evolutionsteorin
ar ifrdgasatt inom dagens vetenskapliga konsensus.

— Setill att deltagande i konfessionella inslag pa morgonsamlingarna i
grundskolan och gymnasieskolan ar frivilligt for eleverna och att det ror sig om
reell frivillighet. | detta ingar att

o setill att det inte ar obligatorisk ndrvaro pa morgonsamlingar, dvs. att
det ska vara helt frivilligt for eleverna att delta i morgonsamlingarna,
om skolan fortsatter att ha konfessionella inslag pa
morgonsamlingarna likt det satt som konstateras i detta beslut. Det
far da inte forekomma viktig information om skolans verksamhet eller
annat innehall pa morgonsamlingarna, som kan goéra att elever kdnner
sig tvingade att delta i dem.
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Skolinspektionen forutsatter att huvudmannen och rektorn snarast vidtar atgarder for
att ratta till bristerna. Om det 4r mojligt far bristerna avhjalpas pa annat satt én vad
som angivits ovan.

Bakgrund

Skolinspektionen genomférde en riktad tillsyn av Ekebyholmsskolan AB (org.nr.
556251-2425), huvudman for Ekebyholmsskolan, under 2018. Skolinspektionen
fattade den 10 december 2018 beslut efter tillsyn for Ekebyholmsskolan och bedémde
att det forelag brister i verksamheten avseende saval grundskolan som
gymnasieskolan. De brister som konstaterades i beslutet var att det i utbildningen
forekom konfessionella inslag vid morgonsamlingar som inte var frivilliga att delta i
och att undervisningen om evolutionsteorin i amnet biologi inte alltid uppfyllde kraven
pa att undervisning ska vara icke-konfessionell, saklig och allsidig samt vila pa veten-
skaplig grund. Skolinspektionen har nu gjort en uppféljning av dessa brister.

Uppfoljningen bygger pa en redovisning av vidtagna atgarder som Ekebyholmsskolan
AB inkom med den 11 mars 2019, uppgifter lamnade vid uppfoljningsbesok pa skolan
den 16-18 april 2019 samt kompletteringar och yttranden som inkommit efter
uppfoljningsbesoket, senast i november 2019. Skolinspektionen har som en del i sin
utredning dven inhdmtat ett yttrande fran Skolverket, daterat den 3 oktober 2019.
Huvudmannen har fatt mojlighet att yttra sig 6ver utredningen.

Sammanfattning

Vid uppfdéljning av tidigare beslut konstaterar Skolinspektionen att huvudmannen inte
avhjalpt samtliga patalade brister. Skolinspektionen bedémer att
biologiundervisningen om evolutionsteorin i grundskolan fortfarande inte ar forenlig
med forfattningarnas krav pa att undervisningen ska vara icke-konfessionell, saklig,
allsidig och vila pa vetenskaplig grund. Vidare sker inte denna undervisning i enlighet
med kursplanen i biologi. Skolinspektionen har dock inte i sin utredning kunnat hitta
beldgg for annat an att biologiundervisningen om evolutionsteorin i gymnasieskolan
numera sker i enlighet med foérfattningarnas krav.

Skolinspektionen bedémer vidare att det fortfarande forekommer konfessionella
inslag pa Ekebyholmsskolans morgonsamlingar i grundskolan och gymnasieskolan. Det
ar i och for sig tillatet att ha konfessionella inslag i utbildningen vid en fristaende skola
men deltagandet maste da vara frivilligt. Skolinspektionen anser inte att det ar frivilligt
pa Ekebyholmsskolan, forutom avseende elevernas deltagande i bonen som ibland
forekommer pa morgonsamlingen.

Nedan motiveras dessa bedémningar var for sig.
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Motivering till bedomning av brister

Undervisningen i biologi i grundskolan uppfyller inte kraven pa att vara
icke-konfessionell, saklig, allsidig och vila pa vetenskaplig grund

Hur har undervisningen gatt till2

Av Skolinspektionens utredning framkommer att undervisningen om evolutionsteorin
for elever i arskurs 9 under varen 2019 har innehallit fyra till sex lektioner och att en av
dessa har dgnats at bland annat argument mot evolutionsteorin. Elever och
biologildararen bekraftar i intervjuer att lararen har undervisat eleverna kring teorier
som kritiserar evolutionsteorin. Den aktuella lararen uppger bland annat att hen gar
igenom hur det funkar enligt evolutionsteorin och andra teorier, och att det finns de
som ar emot evolutionsteorin och lyfter vissa vetenskapliga argument.

Vidare framgar att det material som har anvénts fér undervisningen bland annat
bestar av en planering, ett bildspel och inlamningsuppgifter. Bildspelet
”Evolutionsteorin & teorier om livets utveckling” innehaller 146 bilder, varav mer an
hélften motsvarar de punkter som namns i planeringen under rubriken ”Vetenskaplig
kritik och skiljaktiga uppfattningar”. Dokumentet ”"Evolution — Uppgifter for inlamning”
bestar av tio uppgifter som eleverna ska besvara. Utover uppgifter om
evolutionsteorin och dess historiska bakgrund forekommer en uppgift dar eleverna ska
hitta och beskriva ett naturvetenskapligt argument mot Darwins teori. Vidare
forekommer en uppgift dar eleverna ska beskriva huvudargumenten som fors fram av
de som stéller sig bakom rérelsen Intelligent Design®. Vidare férekommer féljande
uppgift. ”Ibland férekommer det debatter mellan kreationister? (skapelsetroende) och
evolutionister. Forsok att argumentera for antingen evolution eller skapelse med tva
olika argument. (Det betyder att du maste satta dig in i det du valjer att argumentera
emot.)”

Utredningen visar vidare att det finns en samsyn pa skolan kring undervisningen om
evolutionsteorin, innebdrande bland annat att det finns en enighet om att kritik mot
evolutionsteorin ska tas upp i biologiundervisningen. Rektorn beskriver bland annat
att om man bara visat evolutionsteorin utan att visa den vetenskapliga kritik som finns
hade det blivit snedvridet. Av utredningen framgar vidare att rektorn féljt planeringen
av undervisningen och varit med pa flera lektionspass. Huvudmannen beskriver att det

LIntelligent Design, ID, ar en idé om att en intelligent kraft &r inblandad i uppkomsten av den levande
naturen. Uttrycket myntades 1989 av Percival Davis och Dean H. Kenyon, men idéerna om ID férs nu fram
framst av den konservativa kristna tankesmedjan Discovery Institute i Seattle, USA, i form av kampanjer
som syftar till att paverka allmdnhetens asikter och att férma ansvariga politiker att férain ID i
biologiundervisningen i skolorna. Killa: http://www.ne.se (hdmtad 2019-12-03).

2 Kreationism: forestallningen att varlden skapades i enlighet med beréattelsen i Férsta Mosebok, dvs. pa
sex dagar vid en bestamd historisk tidpunkt, oftast beraknad till ca 4000 ar f.Kr. Termen anvands framst
om moderna idérorelser som omfattar kreationismen i opposition mot Darwin och den moderna
evolutionismen. Det ar framst s.k. fundamentalistiska trossamfund och partier — bade kristna och judiska
—som havdat kreationismen och som kravt och krdver att den i skolundervisningen ska likstallas med
darwinismen eller ersdtta denna. Kalla: Nationalencyklopedien, 1993, Hoganas.
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finns en bredd i perspektiv om livets uppkomst eller evolutionen och att de inte ska
tala om for eleverna hur de ska tanka eller att ena sidan ar falsk eller sann.

Skolverkets yttrande om undervisningen

Skolinspektionen har inom ramen for detta drende begart in ett yttrande fran
Skolverket angaende den aktuella undervisningen om evolutionsteorin. Som underlag
for sitt yttrande har Skolverket fatt ta del av det ovan namnda dokumentet for
planering, det bildspel som anvants och inlamningsuppgifterna. Skolverket har dven
fatt ta del av protokollet fran intervjuerna som gjordes vid skolbesdket och huvud-
mannens kommentarer pa protokollet. | yttrandet uppger Skolverket bland annat att
undervisningen ar vilseledande, inte féljer kursplanen i biologi och att eleverna efter
skolans undervisning riskerar att ha mindre kunskap om evolutionsteorin dn fore.

Vidare uppger Skolverket att evolutionsteorin ar den enda vetenskapliga teorin om
livets utveckling, och att det inte finns nagon forskning som motbevisar den, men att
bildspelet lar ut motsatsen. Skolverket skriver att evolutionsteorin inte dr nagon
"hypotes eller teori” som det finns evidens bade fér och emot. | yttrandet skriver
Skolverket dven att i och med att undervisningen aterkommande presenterar
evolutionsférnekande pseudovetenskap som naturvetenskap har undervisningen inte
skapat forutsattningar for eleverna att “kunna skilja mellan naturvetenskapliga och
andra satt att skildra omvarlden” och fa “inblick i naturvetenskapens véarldsbild med
evolutionsteorin som grund”, vilket Skolverket uppger ar en central del av
biologiamnets syfte.

Skolverket skriver dven att bildspelet dels innehaller tva kortare avsnitt med
laroplanscitat och saklig laroboksliknande information om evolutionen, dels ett
betydligt langre avsnitt med argument mot evolutionsteorin, argument for att
dinosaurier levt samtidigt som manniskan och manga andra kreationistiska idéer utan
vetenskapligt stod samt att detta avsnitt ar fullt av sakfel, vantolkningar, samt ett
snedvridet och ofullstandigt urval av information. Vidare skriver Skolverket att
material i bildspelet fran rorelsen bakom Intelligent Design felaktigt presenteras som
naturvetenskap.

Dartill uppger Skolverket att bildspelet har en férvirrande anvandning av ordet
"forskare” och ger som exempel en bild dar det bland annat star att 1000 forskare
med hogsta mojliga utbildning” har undertecknat en namninsamling mot
evolutionsteorin. Skolverket skriver att en majoritet av dessa personer inte ar forskare
och har ingen utbildning i biologi och kan inte lyftas fram som “forskare” i
evolutionssammanhang. Vidare skriver Skolverket att det egentligen ar en
kreationistisk tankesmedja som ligger bakom den namnda listan. Skolverket hanvisar
vidare till en bild dar det bland annat star att det dven finns naturvetenskapliga
motsattningar, inte bara religiosa argument eller varldsbildskrockar. Skolverket uppger
att detta inte stammer. | yttrandet anges ocksa att vad an lararen har talat om i sin
bildspelsstodda presentation, skulle det krdvas goda forkunskaper hos eleverna om de
ska kunna ifragasatta innehallet i text och bild. Nagot konkret exempel pa kritik mot
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kreationism och Intelligent Design tas inte upp i bildspelet, enligt Skolverket, utan den
kritiska granskningen riktas ensidigt mot evolutionsteorin.

Harutover uppger Skolverket i sitt yttrande att inlamningsuppgifterna handlar mer om
evolutionskritik an evolutionsteorin samt skapar ett oproportionerligt fokus pa
informationssékning inom och beskrivning av kreationism och Intelligent Design. Enligt
Skolverket har inlamningsuppgifterna oskaligt manga och okritiska fragor som ror
kreationism och Intelligent Design och oskaligt fa och ytliga fragor om
evolutionsteorin.

Huvudmannens instdlining

Enligt huvudmannen sker biologiundervisningen i enlighet med forfattningarnas krav.
Huvudmannen har vidare framfért invdandningar mot Skolverkets yttrande, bland
annat att det ar anmarkningsvart att Skolverket uttalar sig utan att ha deltagit vid
undervisningen och att Skolverkets agenda och ovilja att forstd sammanhanget
genomsyrar utlatandet. Enligt huvudmannen innehaller yttrandet missuppfattningar
och direkta felaktigheter. Huvudmannen uppger dven bland annat att skolan utéver
material som bildspelet och inlamningsfragorna dven har anvant en larobok i
undervisningen och att fragor kommer fran nationella prov.

Skolinspektionens beddémning av undervisningen

Skolinspektionen bedémer att biologiundervisningen i grundskolan om
evolutionsteorin fortfarande inte ar férenlig med forfattningarnas krav pa att
undervisningen ska vara icke-konfessionell, saklig, allsidig och vila pa vetenskaplig
grund. Vidare sker inte denna undervisning i enlighet med kursplanen i biologi.
Skolinspektionens bedémning stéds av det yttrande som inhdamtats fran Skolverket.

Av Skolinspektionens utredning framgar att biologildraren undervisat eleverna om
argument mot evolutionsteorin. Av utredningen framgar vidare att en stor del av det
bildspel som anvants i undervisningen innefattar kritik mot evolutionsteorin och att
det aven ar fraga om ett osakligt och ovetenskapligt ifragasattande som felaktigt
framstalls som vetenskapligt. Bland annat férekommer argument for att dinosaurier
levt samtidigt som manniskan och manga andra kreationistiska idéer utan
vetenskapligt stod. Nagot konkret exempel pa kritik mot kreationism och Intelligent
Design tas inte upp i bildspelet, utan den kritiska granskningen riktas ensidigt mot
evolutionsteorin. Vidare framgar att inlamningsuppgifterna som lararen anvant i sin
undervisning skapar ett oproportionerligt fokus pa kreationism, Intelligent Design och
kritik mot evolutionsteorin. Nagra fragor i inlamningsuppgifterna, tre av tio fragor, rér
visserligen evolutionsteorin i sig, men dessa fragor ar fa, ytliga och formulerade sa att
eleverna inte behdver satta sig in i de delar av evolutionsteorin som kreationism och
Intelligent Design vander sig starkast emot, ndmligen den for biologiamnet mycket
centrala kunskapen om artbildning och att allt liv pa jorden har utvecklats fran en
gemensam urform. Undervisningen uppfyller darfor inte kraven pa att vara saklig och
vila pa vetenskaplig grund. Vidare har skolan darmed inte heller gett eleverna en
undervisning i vilken de far inblick i naturvetenskapens varldsbild med
evolutionsteorin som grund, vilket ar ett krav enligt kursplanen i biologi. Inte heller har
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undervisningen skapat forutsattningar for eleverna att sjalva kunna skilja mellan
naturvetenskapliga och andra satt att skildra omvarlden, vilket dven det ar ett krav
enligt kursplanen i biologi. Undervisningen har darfor inte skett i enlighet med
kursplanen i biologi.

Vad huvudmannen har anfért om att det ar anmarkningsvart att Skolverket uttalat sig
om undervisningen utan att ha deltagit i undervisningen; att biologiundervisningen
skett i enlighet med forfattningarnas krav; att vissa fragor kommer fran nationella prov
och att dven en larobok anvants i undervisningen forandrar inte Skolinspektionens
beddmning. Det stammer att Skolverket inte har deltagit i undervisningen om
evolutionsteorin. Skolverket har dock tagit del av material som lararen anvant och
protokoll fran Skolinspektionens intervjuer med aktuell larare, elever som deltagit i
undervisningen, rektorn och huvudmannen. Darmed beddémer Skolinspektionen att
Skolverket har haft ett tillrackligt underlag for att yttra sig i drendet. Skolinspektionen
finner vidare att undervisningen i enlighet med vad som beskrivits ovan inte ar forenlig
med bestammelserna, dven med beaktande av att undervisningen har innehallit vissa
delar som i och for sig skulle kunna sagas uppfylla bestammelsernas krav, sdsom
bildspelets kortare avsnitt med saklig laroboksliknande information om evolutionen
och de fatal fragor om evolutionsteorin i sig som hamtats fran nationella prov samt att
dven en ldrobok anvénts. Aven om skolan ska vara dppen for olika sétt att skildra
omvarlden och uppmuntra att olika asikter férs fram innebar detta inte en frihet for
larare att avvika fran kursplanernas innehall och den vetenskapliga grund som dessa
tar sin utgangspunkt i.

Som ovan framgatt bedémer Skolinspektionen att undervisningen har inneburit ett
stort, osakligt och ovetenskapligt ifragasattande av evolutionsteorin. Detta
ifragasattande av evolutionsteorin har en tydlig koppling till skolans konfessionella
inriktning, da majoriteten av de alternativa idéer som presenteras i
biologiundervisningen ar sddana som stdds av kristna sammanslutningar som
foresprakar kreationism och Intelligent Design. Mot bakgrund av detta bedomer
Skolinspektionen att undervisningen i biologi i grundskolan inte uppfyller kravet pa att
vara allsidig och icke-konfessionell.

Skolinspektionen har avslutningsvis inte i sin utredning kunnat hitta belagg fér annat
an att biologiundervisningen om evolutionsteorin i gymnasieskolan numera sker i
enlighet med forfattningarnas krav.

Rattsliga utgangspunkter m.m.

Av 1 kap. 3 § skollagen framgar bland annat att med undervisning avses sadana
malstyrda processer som under ledning av larare syftar till utveckling och larande
genom inhdmtande och utvecklande av kunskaper och varden. Vidare framgar att med
utbildning avses den verksamhet inom vilken undervisning sker utifran bestamda mal.

Av 1 kap. 5 § skollagen framgar bland annat att utbildningen ska vila pa vetenskaplig
grund.
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Av 1 kap. 7 § skollagen framgar bland annat att undervisningen vid fristdende skolor
ska vara icke-konfessionell. Utbildningen i 6vrigt far ha en konfessionell inriktning.
Deltagandet i konfessionella inslag ska vara frivilligt.

| laroplanen for grundskolan, forskoleklassen och fritidshemmet, Lgr 11 avsnitt 1
Skolans vardegrund och uppdrag, anges bland annat foljande. Undervisningen i skolan
ska vara icke-konfessionell. Skolan ska vara 6ppen for skilda uppfattningar och
uppmuntra att de fors fram. Den ska framhalla betydelsen av personliga
stallningstaganden och ge majligheter till sadana. Undervisningen ska vara saklig och
allsidig. Alla foraldrar ska med samma fértroende kunna skicka sina barn till skolan,
forvissade om att barnen inte blir ensidigt paverkade till férman fér den ena eller
andra askadningen.

| kursplanen for biologi, som hor till laroplanen (del 5 i laroplanen), anges bland annat
foljande. Undervisningen ska skapa forutsattningar for eleverna att kunna skilja mellan
naturvetenskapliga och andra satt att skildra omvarlden. Vidare star det att eleverna
genom undervisningen ska fa inblick i naturvetenskapens varldsbild med
evolutionsteorin som grund samt fa perspektiv pa hur den har utvecklats och vilken
kulturell paverkan den har haft. Av kursplanen framgar dven att naturvetenskapliga
teorier om livets uppkomst, samt livets utveckling och mangfald utifran
evolutionsteorin, utgdr delar av det centrala innehallet. Enligt kursplanen ska
undervisningen vidare bidra till att eleverna utvecklar ett kritiskt tdnkande kring sina
egna resultat, andras argument och olika informationskallor.

Av forarbetena till skollagen framgar bland annat féljande (prop. 2009/10:165, s. 223
f.). De nationella styrdokumenten ger lararen utrymme att valja innehall och metoder
for att na malen. Detta kraver ett vetenskaplig férhallningssatt i bemarkelsen att
kritiskt granska, att préva och att satta enskilda faktakunskaper i ett sammanhang.
Arbetet i skolan med att vélja innehall och metod och att vardera resultatet ska darfor
praglas av ett vetenskapligt forhallningssatt och kunskaper som grundar sig pa
relevant forskning och beprovad erfarenhet. (...) Utbildningen, och de laroplaner och
kursplaner som styr den, vilar sjalvklart pa forskningsbaserad grund och beprévad
erfarenhet. (...) Regeringen forslar formuleringen "vila pa vetenskaplig grund och
beproévad erfarenhet”. Bade utbildningens innehall och den pedagogik som anvands
omfattas av bestimmelsen. Formuleringen tydliggor ocksa larares ansvar att bedriva
en undervisning som vilar pa vetenskaplig grund.

Av forarbetena till skollagen framgar dven bland annat féljande (prop. 2009/10:165, s.
227). De grundlaggande demokratiska varderingar och de méanskliga rattigheter som
utgor utgangspunkten for skolans vardegrund maste utan inskrankningar omfattas
dven av skolor med konfessionell inriktning. Undervisningen ska bedrivas under
iakttagande av ldroplanernas krav pa saklighet och allsidighet, 6ppenhet for skilda
uppfattningar, tolerans samt majligheter till personliga stallningstaganden. Den
omstandigheten att en skola erbjuder vissa konfessionella inslag far saledes inte
inkrékta pa sakligheten och allsidigheten i undervisningen. Vidare framgar dartill bland
annat att nar det galler uttrycken ”icke-konfessionell”, “konfessionell inriktning” och
”konfessionella inslag” anser regeringen att det handlar om vél etablerade begrepp
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som sedan lange funnits i 1985 ars skollag och laroplaner utan att vara definierade och
utan att det skapat nagra storre problem. Vidare framgar att regeringen i
sammanhanget aven vill peka pa de uttalanden om mdjlig tillampning av de regler dar
begreppen ingdr som gors i propositionen och att det darfor saknas skal att definiera
dem.

Vidare finns ett kommentarmaterial fran Skolverket till kursplanen i biologi. |
kommentarmaterialet anges att evolutionsteorin har en sarstallning som teoretisk
grund for hela biologiamnet. Skolans biologiundervisning har ett evolutionart
perspektiv bade nar man studerar ekosystem och manniskans fysiologi. Genom att
anlagga vetenskapshistoriska och filosofiska aspekter pa evolutionsteorin ska eleverna
fa inblickar i vad den har inneburit for var kultur, varldsbild och syn pa naturen och
naturvetenskapen. Detta &r i kursplanen formulerat som att eleverna ska fa inblick i
naturvetenskapens varldsbild med evolutionsteorin som grund samt fa perspektiv pa
hur den har utvecklats och vilken kulturell paverkan den har haft. Med ett historiskt
perspektiv far eleverna mojligheter att diskutera och vardera vilken betydelse
kunskaper i biologi har haft for manniskors levnadsvillkor.

Vid skolans morgonsamlingar forekommer konfessionella inslag som
inte ar frivilliga

Sammanfattande bedémning

Skolinspektionen bedomer att det fortfarande forekommer konfessionella inslag pa
Ekebyholmsskolans morgonsamlingar i grundskolan och gymnasieskolan. Det ar i och
for sig tillatet att ha konfessionella inslag i utbildningen vid en fristdende skola, men
deltagandet maste da vara frivilligt, vilket Skolinspektionen inte anser ar fallet har,
forutom avseende elevernas deltagande i bonen som ibland férekommer pa
morgonsamlingen. Nedan utvecklas denna bedémning.

Morgonsamlingarna dar obligatoriska och en del av utbildningen i &vrigt

Av Skolinspektionens utredning framkommer att morgonsamlingarna ar obligatoriska
och separerade fran undervisningen. Av huvudmannens redovisning framgar att
motiveringen till detta ar att morgonsamlingarna ar en viktig del av skolans
vardegrundsarbete och ett informationsforum mellan elever och personal.

Skolinspektionen bedémer att morgonsamlingarna vid lag- och mellanstadiet samt vid
hogstadiet och gymnasieskolan fortfarande ar att betrakta som en del av utbildningen
i Ovrigt och inte som en del av undervisningen. Av utredningen infér foregaende beslut
fran den 10 december 2018 framgick bland annat att den tid som dgnades at
morgonsamlingarna lag utanfor timplanen och den garanterade undervisningstiden
och att samlingarna inte var en del av undervisningen i nagot amne. Vidare framgick
exempelvis att morgonsamlingarna for samtliga arskurser var separerade fran
amnesundervisningen i elevernas scheman och utredningen gav inte stod for
slutsatsen att eleverna, med anledning av samlingarnas innehall eller av andra skal,
skulle uppfatta morgonsamlingen som en del av undervisningen. Av Skolinspektionens
utredning infér nu aktuellt beslut framgar inte att nagot av detta har dndrats.
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Huvudmannen uppger att morgonsamlingarna fortfarande ar separerade fran
undervisningen och tidsmassigt ligger utover timplanen och den garanterade
undervisningstiden samt inte ar betygsgrundande.

Det férekommer konfessionella inslag p& morgonsamlingarna

Skolinspektionen bedomer att det fortfarande forekommer konfessionella inslag pa
morgonsamlingarna i grundskolan och gymnasieskolan. Av Skolinspektionens
utredning framgar att det aterkommande férekommer att morgonsamlingarna
innehaller upplasning av citat ur Bibeln, uppldsning av berattelser fran Bibeln eller
texter med kopplingar till bibelberattelser samt text som knyter samman ett
levnadssatt med en tro pa Gud, samtal om vad Gud vill att manniskan ska géra och
samtal om hur Gud forlater och hur Bibeln kan hjalpa eleverna. Dartill framgar att det
aterkommande férekommer en kort bon som avslutning pa morgonsamlingarna och
att denna bon ofta ar kopplad till innehallet i samlingen. Det framkommer dessutom
att det finns elever som upplever att morgonsamlingarna har fokus pa Bibeln, handlar
om Gud eller har manga kristna inslag. Att nagon exempelvis citerar Bibeln behover
inte alltid utgora ett konfessionellt inslag. | det har fallet ar det dock fraga om
upprepade inslag som har koppling till Bibeln och religionen pa ett satt som innebar
att morgonsamlingarna aterkommande har konfessionella inslag.

Kravet pd frivillighet &r inte uppfyllt

Skolinspektionen finner vidare vid en samlad bedémning att kravet pa att deltagandet
i konfessionella inslag i utbildningen ska vara frivilligt inte ar uppfyllt. Som framgatt
ovan ar det fortfarande obligatoriskt for eleverna att narvara vid morgonsamlingarna i
grundskolan och gymnasieskolan. Kravet pa frivillighet kan i och for sig vara
tillgodosett dven nar det dr obligatoriskt for eleverna att narvara vid ett visst moment,
sa lange det ar frivilligt for eleverna att aktivt delta. | forarbetena anges att det manga
ganger kan vara naturligt att alla elever narvarar vid de konfessionella inslagen utan
att alla aktivt deltar. Som exempel namns att det kan handla om att alla elever
narvarar under en tackbon fore skolmaltiden eller vid en bon som avslutar en
morgonsamling men att de som inte vill vdljer att avsta fran att delta i bonen. | nu
aktuellt fall bedomer Skolinspektionen att elevers deltagande i en kort avslutande bon
som sker pa vissa av skolans morgonsamlingar visserligen kan betraktas som frivilligt.
Detta da utredningen visar att bénen da ar kort samt att rektorn och personalen som
haller morgonsamlingarna regelbundet informerar om att det ar frivilligt for eleverna
att delta i bénen. | det har fallet dr det dock ofta inte endast fraga om ett sadant
kortare och tydligt avgransat konfessionellt inslag i form av en avslutande bén som av
praktiska skal kan hanteras pa detta satt, utan aterkommande och integrerade inslag
med kopplingar till kristendom dar det dessutom ofta forekommer avslutande bon
som kopplas till det 6vriga innehallet i morgonsamlingarna. Skolinspektionen bedémer
att en elev som inte skulle vilja delta i inslagen som rér Bibeln, Gud eller kristendom, i
praktiken skulle ha svart att avsta fran detta, dd morgonsamlingarna ar obligatoriska
och inslagen ar aterkommande och kan pragla en storre del av tiden, dn bara en kort
och tydligt avgransad avslutande del. Vid en sammantagen bedémning finner
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Skolinspektionen darfér att de konfessionella inslagen inte alltid ar frivilliga, vilket
utgor en brist.

Rattsliga utgangspunkter

Av 1 kap. 3 § skollagen framgar bland annat att med undervisning avses sadana
malstyrda processer som under ledning av larare syftar till utveckling och larande
genom inhdmtande och utvecklande av kunskaper och varden. Vidare framgar att med
utbildning avses den verksamhet inom vilken undervisning sker utifran bestamda mal.

Av 1 kap. 7 § skollagen framgar bland annat att undervisningen vid fristdende skolor
ska vara icke-konfessionell. Utbildningen i 6vrigt far ha en konfessionell inriktning.
Deltagandet i konfessionella inslag ska vara frivilligt.

Av forarbetena till skollagen framgar vidare bland annat féljande (prop. 2009/10:165,
s. 225 f.). Utbildning ar ett vidare begrepp an undervisning och kan dven omfatta
annan verksamhet dn undervisning i den inre och yttre miljon, t.ex. pa skolgarden och i
matsalen. Utbildning kan dven omfatta annan verksamhet t.ex. vid lagerskolor,
utflykter, studiebesok eller studieresor. Vidare framgar bland annat att i en skola med
konfessionell inriktning kan det enligt regeringens uppfattning finnas utrymme for att
inom ramen for utbildningen anordna andakter, bonestunder eller annan form av
religionsutévning, t.ex. férdjupning i den egna trosldaran som konfirmationslasning.
Inget hindrar heller att det kan finnas inslag av religiosa symboler eller dylikt i
inredningen. Om konfessionella inslag forekommer i utbildningen ska deltagande vara
frivilligt for barnet eller eleven. Hur fragan om frivillighet narmare ska I6sas hos varje
huvudman maste hanteras lokalt pa ett praktiskt fungerande satt utifran de behov och
forutsattningar som galler i den aktuella verksamheten. Det kan manga ganger vara
naturligt att alla elever narvarar vid de konfessionella inslagen utan att alla aktivt
deltar. Det kan till exempel handla om att alla elever dr narvarande under en tackbon
fore skolmaltiden eller vid en bon som avslutar en morgonsamling men att de som inte
vill vdljer att avsta fran deltagande i bénen. Mojligheten att ha konfessionella inslag
innebar att den konfessionella verksamheten far ges utrymme under skoldagen. Enligt
regeringens uppfattning finns det ingen motsattning mellan mojligheten till
konfessionella inslag och kravet pa att dessa inslag ska vara frivilliga. De konfessionella
inslagen ska alltid erbjudas med respekt for elevernas integritet. De grundlaggande
demokratiska varderingar och de manskliga rattigheter som utgor utgangspunkten for
skolans vardegrund maste utan inskrankningar omfattas aven av skolor med
konfessionell inriktning.

Motivering till val av verktyg

Enligt 26 kap. 10 § skollagen far Skolinspektionen féreldgga en huvudman som star
under dess tillsyn att fullgéra sina skyldigheter, om verksamheten inte uppfyller de
krav som foljer av de foreskrifter som galler for verksamheten. Ett beslut om
forelaggande galler omedelbart. Ett foreldggande ska ange de atgarder som
tillsynsmyndigheten anser nédvandiga for att avhjalpa de patalade bristerna. Ett
forelaggande far enligt 26 kap. 27 § skollagen férenas med vite.
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Eftersom verksamheten vid Ekebyholmsskolan inte uppfyller forfattningarnas krav,
finns skal att forelagga Ekebyholmsskolan AB att fullgdra sina skyldigheter och vidta
atgarder for att avhjalpa bristerna.

Bristerna ar fortfarande inte avhjalpta, trots att Skolinspektionen redan tidigare
forelagt huvudmannen att avhjdlpa dem. Den konstaterade bristen i biologiundervis-
ningen innebdr dessutom att eleverna riskerar att ha mindre kunskap om
evolutionsteorin efter undervisningen i amnet, an innan. Detta forsvarar
forutsattningarna for eleverna att nd malen for utbildningen. Skolinspektionen finner
darfor skal att forena forelaggandet med vite.

X Tommy Lagergren X Lars-Henrik Bergstréom
Beslutsfattare Foredragande
Signerat av: Tommy Lagergren Signerat av: Lars-Henrik Bergstrom

| drendets slutliga handlaggning har avdelningsjuristen Erica Strom, juristen Erik
Almqvist och juristen Cindra Klingspor Lindblom deltagit.

Hur man 6verklagar, se bilaga 1
Allmant om tillsynen:
Mer om Skolinspektionens tillsyn hittar du pa www.skolinspektionen.se

Bilaga: Overklagandehianvisning
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Bilaga: Overklagandehdnvisning

Skolinspektionens beslut om féreldaggande med vite far 6verklagas hos allmén
férvaltningsdomstol. Overklagandet stills till Férvaltningsratten i Stockholm, men ska
lamnas till Skolinspektionen, Sveavagen 159 i Stockholm eller skickas till
Skolinspektionen, Box 23069, 104 35 Stockholm.

Overklagandet ska ha inkommit till Skolinspektionen inom tre veckor fran den dag d&
klaganden fick del av beslutet. Om klaganden &r en part som foretrader det allmanna
ska 6verklagandet dock ha inkommit inom tre veckor fran den dag da beslutet
meddelades.

| skrivelsen ska anges vilket beslut som 6verklagas och vilken dandring som 6nskas. De
skal som finns for andring bor ocksa anges.
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