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Sammanfattande beddmning

Skolinspektionen konstaterar vid tillsynen av ProCivitas Privata Gymnasium Uppsala
att det foreligger brister i verksamheten. Tillsynen visar att beslut om betyg i ett &mne
inte fattas i enlighet med forfattningarnas krav. Skolinspektionen tilldelar dérfor
ProCivitas Privata Gymnasium AB en anmarkning. Skolinspektionens tillsyn visar
ocksé att det foreligger brister i verksamheten avseende skyldigheten att anmala
krankande behandling. Utredningen visar att rektorn har fatt information om nagra
héandelser da elever har upplevt sig blivit utsatta for krankande behandling utan att
anmala dessa till huvudmannen. Skolinspektionen foreldgger darfor ProCivitas Privata
Gymnasium AB att vidta atgarder for att avhjdlpa denna brist. Inom 6vriga omraden
som Skolinspektionen har granskat har det inte framkommit annat &n att skolans arbete
uppfyller forfattningarnas krav.

De omstindigheter som rdder med anledning av Covid-19

Skolinspektionen dr medveten om att manga skolor i dagsldget ar paverkade med
anledning av Covid-19. Foljden kan vara stor franvaro av personal eller att resurser
maste tas i ansprak for nya forhallanden. Vi f6ljer kontinuerligt situationen och hur den
paverkar skolsystemet i olika delar av landet. Om du som huvudman behover langre
uppfdljningstid ber vi dig kontakta Skolinspektionen for provning.

Skolinspektionens beslut

Foreldggande

Skolinspektionen foreldgger med stdd av 26 kap. 10 § skollagen (2010:800) ProCivitas
Privata Gymnasium AB att senast den 1 oktober 2021 vidta atgarder for att avhjélpa

patalad brist. De vidtagna atgédrderna ska senast samma dag skriftligen redovisas for
Skolinspektionen.

Beslutet om foreldggande géller omedelbart.

Nedan anges de atgarder som huvudmannen maste vidta for att avhjalpa den patalade
bristen samt den lagstiftning med tillhérande foreskrifter som huvudmannens
aligganden foljer av. Enligt 2 kap. 8 § skollagen ansvarar huvudmannen for att
utbildningen genomfors i enlighet med bestimmelserna i skollagen, foreskrifter som
har meddelats med stod av lagen och de bestammelser f6r utbildningen som kan finnas
i andra forfattningar. Vidare ska huvudmannen enligt 4 kap. 7 § skollagen, om det vid
uppfoljning, genom klagomal eller pa annat sdtt kommer fram att det finns brister i
verksamheten, se till att nddvandiga atgarder vidtas. Dessa bestammelser ligger till
grund for samtliga atgarder i beslutet om foreldggande.

Skaélen for Skolinspektionens stillningstagande i fraga om att verksamheten inte
uppfyller de krav som foljer av de bestimmelser som géller for verksamheten samt i
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fraga om de skyldigheter som huvudmannen maste fullgora (atgarder) redovisas nedan
under rubriken Motivering till foreliggande.

Trygghet, studiero och atgarder mot krankande behandling

Skolinspektionen konstaterar att ProCivitas Privata Gymnasium AB inte uppfyller
forfattningskraven avseende anmalansskyldigheten vid krankande behandling. (6 kap.
6-10 §§ skollagen)

Atgéarder

- Se till att rektor anmaler alla hdandelser som kommer till hens kdannedom dar en
elev anser sig ha blivit utsatt for krankande behandling i samband med
verksamheten till huvudmannen. (6 kap. 5 och 10 §§ skollagen)

Anmarkning

Skolinspektionen tilldelar med stod av 26 kap. 11 § skollagen (2010:800) ProCivitas
Privata Gymnasium AB en anmaérkning.

Beddmning och betygssattning

Skolinspektionen konstaterar att ProCivitas Privata Gymnasium AB inte uppfyller
forfattningskraven avseende betygssattning.

Motivering till férelaggande

Trygghet, studiero och atgarder mot krankande behandling

Skolinspektionens bedomning

Skolinspektionen beddmer att skolenhetens arbete for att motverka krankande
behandling inte uppfyller forfattningarnas krav. Aven om rektorn séger att det varken
har skett ndgra krankningar eller krankningsanmalningar, framgar av intervju med
bade larare och rektorn att rektorn har fatt information om nagra handelser da elever
har upplevt sig blivit utsatta for krankande behandling. Rektorn har dock inte anmalt
dessa till huvudmannen. Detta eftersom rektorn sjélv gjort viss utredning och da
kommit fram till att det inte har varit frdga om krankande behandling. Att pa detta satt
i forvag gora en bedomning av om krankande behandling har skett eller inte och forst
dérefter gora en eventuell anmaélan till huvudmannen verensstammer inte med
forfattningarnas krav. For att huvudmannen ska kunna ta sitt lagstadgade ansvar for
att utreda omsténdigheter kring uppgivna krankningar och vidta atgérder for att
forhindra krankande behandling i framtiden méste huvudmannen fa information om
alla hiandelser dér en elev upplever sig ha blivit utsatt for krdnkande behandling.
Skolinspektionen vill framhalla att det, enligt myndighetens praxis, inte ska inte goras
nagon vardering av hur allvarlig en héndelse ar innan den anmals till rektorn
respektive huvudmannen. Anmalningsskyldigheten uppkommer oavsett om eleven
har uppgett sig ha blivit utsatt for krdnkande behandling eller om det pa nagot annat
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sétt, till exempel genom personalens egna observationer, kommit fram att eleven kan
kénna sig utsatt for krankande behandling.

Rittslig reglering

Med krankande behandling avses enligt 6 kap. 3 § skollagen ett upptradande som utan
att vara diskriminering enligt diskrimineringslagen (2008:567) kranker ett barns eller en
elevs vardighet.

Av skollagen framgar att en ldrare och annan personal som far kinnedom om att en
elev anser sig ha blivit utsatt for krdnkande behandling i samband med verksamheten
ar skyldig att anmala detta till rektorn. En rektor som far kinnedom om att en elev
anser sig ha blivit utsatt for krdnkande behandling i samband med verksamheten ar
skyldig att anmala detta till huvudmannen. Huvudmannen éar skyldig att skyndsamt
utreda omstandigheterna kring de uppgivna kréankningarna och i férekommande fall
vidta de atgarder som skaligen kan kravas for att forhindra krankande behandling i
framtiden (6 kap. 10 § skollagen).

Vidare framgar av skollagen att huvudmannen ansvarar for att personalen fullgér de
skyldigheter som anges i skollagens sjatte kapitel, ndr den handlar i tjansten eller inom
ramen for uppdraget (6 kap. 5 § skollagen).

Skolinspektionens utredning

Flera intervjuade elever ger exempel pa att elever blivit kommenterade eller utsatta av
andra elever. I ett fall beskriver elever ocksa att en larare uttryckt sig opassande till en
elev infor andra elever. Nagra intervjuade elever sdger daremot att de inte vet om det
forekommer att elever kanner sig krankta pa skolan och att det inte hdnt nagot som
gjort att lararna behover ingripa. Intervjuade elever sager att de beréttar {or mentorn
eller rektorn om elever inte beter sig vl och att lararna har sagt att om det sker en
krankning ska eleverna ga till en larare och beratta.

Larare uppger i intervju att de kanner till tva krankningsanmaélningar pa skolan, dar
den ena galler en krankning mellan ldrare och elev och den andra géller en situation
mellan elever dér eleverna, enligt ldrare, gick direkt till rektorn. Larare sager att de
reagerar direkt vid krankningar och beskriver att de arbetar efter en rutin i
“trappstegen” dar det framgar vad som ska goras och vems ansvar det d&r om det
héander ndgot. Vidare beskriver ldrare att de anmaler krankningar muntligt till rektorn.
Larare beskriver ocksa att de gor en anteckning pa den digitala plattformen om nagot
hént, sasom att en elev fatt en tillsdgelse. Enligt larare anmals alla krankningar till
rektorn. Larare uppger att det finns samsyn i personalen om vad som &r en krankning
och att de gemensamt har pratat om detta i personalgruppen, daremot har de inte
pratat om kréankningar mellan ldrare och elev. Nagon larare séager att de i det fallet ska
anvianda samma rutin som vid krdnkning mellan elever.

Intervjuade representanter for elevhilsans beskriver att om en elev sédger sig ha blivit
krénkt ska ett drende initieras och sedan skickar rektorn en anmaélan. Elevhélsans
representanter sager vidare att de gor anmalan skriftligt. Enligt representanterna
kanner all personal till rutinen f6r krankningsanmaélan.
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Till skillnad fran larare uppger rektorn i intervju att det inte gjorts nagra
krankningsanmalningar pa skolan. P4 frdgan om det skett krankningar svarar rektorn
att det skett incidenter men inte krankningar pa det sattet. Rektorn sager ocksa att det
inte sker systematiskt. Rektorn beskriver att det handlat om skoj som gick for langt i ett
kompisgang och att en elev tog illa vid sig. Rektorn séger att detta var en enstaka
incident och ingen mobbingsituation. Nar rektorn far bemota elevutsagor om att en
larare uttryckt sig olampligt om en elev, sdger rektorn att detta var en missuppfattning
och att det inte blev en krankningsanmalan. Rektorn beréttar att hen i det fallet
kontaktades av vardnadshavare som ifrdgasatte ldrarens satt att uttrycka sig, varpa
rektorn fragade berdrd ldrare och en annan elev om héndelsen. Rektorn sager att det
framkom att det inte var sant. Enligt rektorn fanns det inte behov av att anmala eller
utreda hindelsen eftersom det inte fanns en krankningsanmalan fran nagon. Vad galler
uppgiften fran lararintervju om att det ska ha gjorts en krankningsanmalan gillande en
larare, sager rektorn att hen inte kanner till det och inte har uppréttat en
krankningsanmalan om det. Ddremot beskriver rektorn att en larare i ett fall
tillrattavisat en elev, dar de efterat haft ett disciplinart samtal med eleven.

Motivering till férelaggande som ingripande

Da ProCivitas Privata Gymnasium AB:s verksamhet inte uppfyller de krav som f6ljer
av de foreskrifter som géller for verksamheten, foreligger skal att foreldgga ProCivitas
Privata Gymnasium AB att fullgora sina skyldigheter och vidta atgéarder for att
avhjalpa bristen.

Anmarkning

Beddmning och betygssattning

Skolinspektionens bedomning

Skolinspektionen beddmer att skolenhetens arbete med beslut om betyg inte fullt ut
uppfyller forfattningarnas krav. Utredningen visar att rektorn satter betyg i ett amne
dar undervisande ldrare inte ar legitimerad. Detta trots att det finns legitimerade ldrare
pa skolan samt da oenighet mellan den undervisande och den legitimerade ldararen inte
foreligger.

Rittslig reglering

Enligt skollagen ska betyg fattas av den/de larare som bedriver undervisningen vid den
tidpunkt da betyg ska sdttas. Om lararen/ldrarna inte ar legitimerade ska beslutet fattas
tillsammans med en ldrare som ar legitimerad. Kan dessa inte enas ska betyget beslutas
av den legitimerade lararen under forutsattning att han eller hon ar behorig att
undervisa i det &mne som betyget avser. I annat fall ska betyget beslutas av rektorn (3
kap. 16 § skollagen).

Skolinspektionens utredning

Rektorn uppger i intervju att hen sitter betyg i ett &mne dar lararen saknar legitimation
och behérighet. I en skriftlig komplettering till Skolinspektionen anges att skalet till att



Skolinspektionen Beslut
2021-06-17
Dnr 2021:1422

6 (7)

rektorn satter betyg ar att det inte finns ndgon behorig ldrare i dmnet. Vidare framgar
av kompletteringen att undervisande larare gar igenom dokumentationen for
betygssattning med en annan legitimerad lérare, men eftersom den lararen inte dr
behorig i det aktuella &mnet fattas beslut om betyg av rektor.

Motivering till anméarkning som ingripande

Verksamheten uppfyller inte fullt ut forfattningarnas krav. Vid en samlad bedémning
finner Skolinspektionen att bristen dr mindre allvarlig och tilldelar darfor
huvudmannen en anmérkning. Huvudmannen ansvarar for att betyg beslutas i
enlighet med forfattningarnas krav.

Omraden dar Skolinspektionen inte har funnit brister

Undervisning och larande

Det har vid tillsynen inte framkommit annat an att ProCivitas Privata Gymnasium AB
uppfyller forfattningarnas krav inom undervisning och larande.

Extra anpassningar och sérskilt stod

Det har vid tillsynen inte framkommit annat dn att ProCivitas Privata Gymnasium AB
uppfyller forfattningarnas krav inom extra anpassningar och sarskilt stod.

Vardegrundsarbete, trygghet och studiero

Det har vid tillsynen inte framkommit annat dn att ProCivitas Privata Gymnasium AB
uppfyller forfattningarnas krav inom vardegrundsarbete, trygghet och studiero.

Grundlaggande forutsattningar for skolenheten

Det har vid tillsynen inte framkommit annat dn att ProCivitas Privata Gymnasium AB
uppfyller forfattningarnas krav inom grundlaggande forutséttningar for skolenheten.

Styrning och utveckling av verksamheten

Det har vid tillsynen inte framkommit annat dn att ProCivitas Privata Gymnasium AB
uppfyller forfattningarnas krav inom styrning och utveckling av verksamheten.
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Pa Skolinspektionens vignar

X Johanna Oskarsson Abraha...

Beslutsfattare

Signerat av: Johanna Oskarsson Abrahamsson

X Anna Johansson

Féredragande
Signerat av: Anna Johansson

Allmint om tillsynen:
Mer om Skolinspektionens tillsyn hittar du pd www.skolinspektionen.se

Bilagor
Bilaga 1: Fakta om ProCivitas Privata Gymnasium Uppsala
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Fakta om ProCivitas Privata Gymnasium Uppsala

Skolinspektionen har genomfért tillsyn under forsta verksamhetsaret av ProCivitas
Privata Gymnasium Uppsala med huvudmannen ProCivitas Privata Gymnasium AB
(organisationsnummer 556615-7102). Digitala intervjuer genomfordes av
Skolinspektionen mellan den 13 - 15 april 2021.

ProCivitas Privata Gymnasium Uppsala dr en gymnasieskola som sedan 2020 bedriver
utbildning pa ekonomiprogrammet, naturvetenskapsprogrammet och
samhallsvetenskapsprogrammet. Skolan ar beldgen i Uppsala kommun. Vid
tidpunkten for Skolinspektionens tillsyn géar 96 elever pa skolan.

Maluppfyllelse

Da skolan bedriver sitt forsta verksamhetsar saknas nationell statistik avseende
kunskapsresultat.



