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Huvudman

Malung-Salens kommun
kommun@malung-salen.se

Arendet

Tillsyn av Malung-Salens gymnasieskola i Malung-Sadlens kommun

Beslut

Anmarkning

Skolinspektionen tilldelar med stdd av 26 kap. 11 § skollagen (2010:800) Malung-
Salens kommun en anmarkning avseende brister rorande disciplindra atgarder.
Malung-Sédlens kommun ska senast den 2 maj 2022 vidta de atgdrder som huvud-
mannen beddmer ar nddvandiga for att avhjalpa patalade brister. De vidtagna at-
garderna ska senast samma dag skriftligen redovisas for Skolinspektionen.

Beslutet om anmarkning far enligt 28 kap. 2 och 18 §§ skollagen inte 6verklagas.

Om drendet

Skolinspektionen har den 9 mars 2021 tagit emot uppgifter som rér Malung-Salens
gymnasieskola (drende med diarienummer 2021:1761). Uppgifterna avser discipli-
nara atgarder av elever pa skolan i en klass den 11 februari 2021. Av uppgifterna
framgar i korthet att lararen avslutade en lektion och gav samtliga elever ogiltig
franvaro fran en lektion pa grund av att en elev visat och delat pornografiskt
material innan lektionsstarten samt att ingen elev forsokt satta stopp for vis-
ningen. Vidare framgar av bade uppgiftslamnaren och det inkomna yttrandet fran
huvudmannen att lektionen aldrig genomfordes.

Skolinspektionen 6ppnade med anledning av uppgifterna en riktad tillsyn av
Malung-Salens kommun avseende arbetet med disciplinédra atgarder pa Malung-
Salens gymnasieskola (drende med diarienummer 2021:2061). Skolinspektionen
overldmnade den 12 april 2021 drendet till huvudmannens klagomalshantering
med begdran om uppfoljning. Utifran den uppfoljning som inkom begérde Skolin-

Skolinspektionen, Ange kontorsadress
Telefon: 08-586 080 00, E-post: skolinspektionen@skolinspektionen.se

www.skolinspektionen.se



Skolinspektionen
2(4)
dnr

spektionen (inom ramen for nu aktuellt drende) den 28 september 2021 in kom-
pletterande uppgifter fran huvudmannen dar denne bland annat ombads redogéra
for huvudmannens uppféljning av handelsen. Huvudmannen har kommit in med
ett yttrande.

Motivering av beslutet

Omstandigheter som ligger till grund fér bedémningen

Huvudmannen har bland annat uppgett foljande. Den 11 februari 2021 delade en
eleviborjan av en lektion, som holls som fjarrundervisning, skarm med pornogra-
fiskt material. Forsok gjordes att logga in i andra personers namn pa en porrsajt,
samt att Ovriga atta elever hejade pa eleven som delade materialet. Lararen avbrot
och sa at eleven att sluta dela skarm och patalade det olampliga i att visa porr. La-
raren patalade ocksa att forsok att logga in med en annan persons identitet ar ett
brott och kan polisanmalas. Lararen klargjorde sen for var och ens ansvar att sdga
ifran och reagera nar nagot liknande sker samt ocksa det olampliga i att heja pa
och uppmuntra en elev som gor liknande saker. Lektionen stangdes darefter ner
samtidigt for alla elever. Lararen gjorde enskilda bedémningar av elevernas uppf6-
rande innan lektionen avbroéts. Lararen gav darefter eleverna ogiltig franvaro fran
lektionen.

Huvudmannen har bland annat uppgett foljande. Huvudmannen anser att det ar
av storsta vikt att skolan agerar nar nagon bryter mot de normer och varden som
skolan ska arbeta for. Alla elever ska verka for att omfatta samhallets gemen-
samma varderingar och sa har inte skett i detta fall. Huvudmannen finner att at-
garden var relevant da ingen elev i klassen gjorde den minsta anstrangning att av-
bryta handelseférloppet. Alla elever, var och en, har ett eget ansvar att agera om
nagon/nagra bryter mot skolans vardegrund. Skolledningen anser att ldraren hand-
lat pa ett korrekt och lampligt satt da hen gett alla elever som deltog i fjarrunder-
visningen ogiltig franvaro.

Rattslig reglering

Regler om disciplindra atgarder mot elever i skolan finns i 5 kap. skollagen. Dar
framgar det tydligt att eventuella dtgarder till f6ljd av en elevs agerande ska riktas
mot just den eleven.

| 5 kap. 6 § skollagen anges att rektorn eller en larare far vidta de omedelbara och
tillfalliga atgarder som ar befogade for att tillférsakra eleverna trygghet och studi-
ero eller for att komma till ratta med en elevs ordningsstérande upptradande.
Enligt de forutsattningar som anges i 7-23 §§ far det beslutas om utvisning ur
undervisningslokalen, kvarsittning, tillfallig omplacering, tillfallig placering vid en
annan skolenhet, avstangning och omhédndertagande av foremal.

En atgard enligt forsta, andra eller tredje stycket far vidtas endast om den star i
rimlig proportion till sitt syfte och 6vriga omstandigheter.

Av forarbetena till skollagen (prop. 2009/10:165, s 323 och 325) framgar att det
ocksa kan sarskilt framhallas att atgdrderna alltid ska vara inriktade pa att forbattra
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elevens framtida upptradande — inte vara en bestraffning for elevens tidigare upp-
tradande. Syftet med de atgarder som vidtas ska alltid vara att forbattra skolsituat-
ionen saval for den elev som ar féremal for atgarder som for dvriga elever. Sjalv-
klart far atgarderna inte heller inskranka elevernas grundlaggande fri- och réttig-
heter enligt regeringsformen. Atgarder enligt den foreslagna bestammelsen far
t.ex. aldrig riktas mot en elev pa grund av att eleven har anvéant sig av sin grund-
lagsskyddade ratt till yttrandefrihet och informationsfrihet. Att dtgarderna ska vara
forsvarliga med hansyn till deras syfte innebar bland annat att kollektiv bestraffning
aldrig kan komma i fraga, vilket foljer redan av de principer som géller for den
svenska rattsordningen i stort. Vidare framgar dven att disciplinara atgarder som
riktar sig mot enskilda elever ocksa bor kompletteras med eller atféljas av atgarder
med syfte att komma at brister pa system- och verksamhetsniva. De kortsiktiga di-
sciplindra atgarderna bor ocksa atfoljas av langsiktiga atgarder med fokus pa 6vriga
behov av stéd som eleven kan ha.

JO har vid upprepade tillfdllen patalat att det &r en grundprincip i den svenska
rattsordningen att en person ar ansvarig endast for de handlingar som han eller
hon sjalv foretar. Kollektiva bestraffningar ar inte lagliga och denna princip galler i
skolan likaval som i samhallet i 6vrigt. (bl.a. JO:s beslut den 24 april 1993, dnr 4440-
1992 och JO:s beslut den 16 november 1992, dnr 3745-1992 samt JO beslut med
dnr 1560-1999).

Skolinspektionens beddémning

Skolinspektionen konstaterar att lararen vid det aktuella tillfallet har agerat utifran
5 kap. 6 § skollagen och de allmanna befogenheter som finns att tillga for en larare.
En sadan atgard far endast vidtas om den star i rimlig proportion till sitt syfte och
ovriga omstandigheter.

Skolinspektionen beddémer att lararen haft fog att avbryta delandet av skdrmen
med pornografiskt material och att ge samtliga elever en tillsdgelse. Lararen far
aven anses ha haft fog for att stanga ner lektionen for den enskilde eleven som de-
lade skarmen med pornografiskt material.

Nar det galler atgarden att sténga ner lektionen for samtliga elever var syftet med
atgarden, sasom huvudmannens yttrande far forstas, att aterstélla ordningen, men
aven att uppmarksamma alla elevers eget ansvar att agera om nagon/nagra bryter
mot skolans vardegrund. Av arendet framgar inte om lararens tillsdgelse aterstallde
ordningen och inte heller att eleverna fatt en chans att ratta sig efter tillsagelsen
och faktiskt dndra sitt beteende innan lektionen stangdes ner. Savitt framgar stang-
des lektionen ner direkt efter tillsdgelsen utan att lararen forst forsokt fortsatta
lektionen. En tillsdgelse kan ha varit tillracklig i den aktuella lektionen. Skolinspekt-
ionen konstaterar dven att det finns mindre ingripande satt att uppmarksamma
och arbeta med elever kring skolans vardegrund. Skolinspektionen vill dven fram-
halla att aven elever utan inblandning i visandet av pornografiskt material blev utvi-
sade fran lektionen och fick ogiltig franvaro fran densamma. Detta strider mot den
grundldggande principen att endast en person ar ansvarig for sina egna handlingar
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och att kollektiva bestraffningar inte ar lagliga, ndgot som ocksa JO uttalat vid upp-

repade tillfallen (bl.a. JO:s beslut den 24 april 1993, dnr 4440-1992 och JO:s beslut

den 16 november 1992, dnr 3745-1992 samt JO beslut med dnr 1560-1999). Atgar-
den forefaller darav inte vara forenlig med varken JO:s uttalanden eller med princi-
pen att kollektiva bestraffningar aldrig ska komma i fraga.

Att stanga ner lektionen for samtliga elever framstar, mot bakgrund av ovansta-
ende, som mer ingripande an nddvandigt. Skolinspektionen beddémer darfor att at-
garden inte var proportionerlig i forhallande till sitt syfte och dvriga omstandig-
heter. Atgarden kan pa grund av dessa anledningar inte heller anses ha varit néd-
vandig. Foljaktligen kan lararen inte heller anses ha haft fog att ge samtliga elever
ogiltig franvaro fran lektionen.

Skolinspektionen bedémer, mot ovanstaende bakgrund, att huvudmannen brustit
vad géller disciplinara atgarder.

Val av ingripande

Skolinspektionen far i stallet for att meddela ett forelaggande tilldela en huvudman
som star under dess tillsyn en anmarkning vid mindre allvarliga 6vertradelser av
vad som géller for verksamheten (26 kap. 11 § skollagen). Huvudmannen &r da skyl-
dig att inom viss tid dtgarda de brister som féranlett anmarkningen.

Huvudmannens verksamhet uppfyller inte forfattningarnas krav vad galler discipli-
nara atgarder. Utredningen visar att bristen omfattar tillampandet av 5 kap. 6 §
skollagen och narmare bestamt atgardens proportionalitet samt att bristen avsag
ett lektionstillfdlle och nio elever. Bristen och konsekvenserna for eleverna fram-
star saledes vara av tillfallig art. Huvudmannen har inte sjalv patalat bristen men
huvudmannen har uppgett att intentionen med atgarden var att leva upp till varde-
grunden. Mot denna bakgrund bedémer Skolinspektionen bristen som mindre all-
varlig och finner darfér skal att tilldela Malung-Sédlens kommun en anmarkning.
Skolinspektionen forutsatter att huvudmannen snarast ser éver sina rutiner sa att
liknande situationer inte uppkommer.

Beslutet har fattats av Linda Wolf.
Henrik Fredriksson har varit féredragande i drendet.

| drendets slutliga handlaggning har dven juristen June Sofie Thorsson och regionju-
risten Sara Smeds medverkat
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